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American philosopher Richard Rorty. This account can be interpreted as an attempt to
address the issue of the social role of intellectuals, especially after the decline of the
presuppositions which legitimized their previous claims. Rorty saw cultural politics as
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Wprowadzenie

Widmo krazy nad intelektualistami, widmo ich bezuzytecznosci i marginal-
nosci. Sprobujmy uscisli¢ te mysl. Nie chodzi o to, ze wspdtczesnie cierpimy na
zupetny brak filozoféw, pisarzy, naukowcéw etc., ktérych poczynania $ledzone
bytyby przez catkiem liczng publicznos¢ i ktérych opinie w kwestiach spo-
teczno-politycznych traktowane bytyby z pewng estyma. Takie postaci oczywi-
$cie istnieja, choc stanowig one raczej wyjatek niz regute w swoich profesjach.
Kryzys, o ktéry mi chodzi dotyczy raczej spotecznej roli intelektualisty, tak jak
zostata ona zdefiniowana co najmniej od schytku XIX wieku, kiedy samo poje-
cie intelektualisty zadomowito sie w jezyku. Julien Benda, autor, ktéry uchodzi¢
moze za idealnego wyraziciela pewnej szerszej tendengji, twierdzit na przyktad,
ze powotaniem klerkéw jest walka o wartosci takie jak prawda, rozum, spra-
wiedliwos$¢!. Trudno bytoby dzisiaj chyba znalez¢ kogos, kto z réwnie prosto-
dusznag powaga gtositby, ze intelektualisci sa w jakiejs wyjatkowej zazytosci
ze sferg imponderabilidw i z tej racji przypada im szczegdlnie istotne zadanie
w spoteczenstwie. W demokratycznej kulturze tego rodzaju roszczenia, choc
wcigz obecne, niejako z definicji uchodza bowiem za gteboko podejrzane.

Ten sam problem, cho¢ pod innym katem, rozpatrywat Zygmunt Bauman.
Doszukujac sie genealogii intelektualistéw juz w oswieceniu, twierdzit, ze prze-
szli oni droge od prawodawcéw do ttumaczy. Kiedys$ byli chwalcami zachod-
niej nowoczesnosci, ktéra, jak woéwczas wierzono, jest wzorcem i zaczatkiem
cywilizacji uniwersalnej. Pewni siebie i whasnych racji oferowali oni wiadzy
swoje ustugi w stuzbie postepu i racjonalizacji spoteczenstwa2. Jednak w splu-
ralizowanym swiecie, gdzie istnieje wiele wspdlnot, form zycia, kultur, z kto-
rych zadna nie jest w stanie obroni¢ roszczen do obiektywnej wyzszosci nad
innymi, intelektualisci nie moga juz dtuzej ustanawia¢ norm. Musza zadowoli¢
sie skromniejszg rolg ttumaczy, interpretatoréw posredniczacych miedzy wspo-
mniang mnogoscia tradycji kulturowych3. Mysle, ze te Baumanowskga diagnoze
nalezatoby obecnie zradykalizowaé. Cho¢ bowiem wspoétczesni intelektualisci
WCigz starajg sie by¢ ttumaczami, to jednoczesnie w coraz wiekszym stopniu
spychani sa w cien przez figury eksperta i influencera. Niektérzy z nich reaguja
na to wybierajac strategie wycofania, inni prébujac przedzierzgna¢ sie w swo-
ich konkurentéw.

1 Zob. J. Benda, Zdrada klerkéw, ttum. M. Mosakowski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej,
Warszawa 2014, s. 97-102.

2 Zob. Z. Bauman, Prawodawcy i ttumacze, thum. A. Ceynowa i J. Giebuttowski, Wydawnic-
two IFiS PAN - Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 1998,
s. 158-162.

3 Zob. tamze, s. 186-187.
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Naszkicowane wyzej problemy i obawy wspoétczesnych intelektualistéw
tacza sie z gtdwnym przedmiotu niniejszego artykutu; a mianowicie koncepcja
polityki kulturalnej (cultural politics)* sformutowana przez Richarda Rorty’ego.
Nie jest ona jednym z najgto$niejszych, najlepiej rozpoznawalnych dokonan
amerykanskiego filozofa. Rorty poswiecit jednak wiele miejsca w swojej twor-
czosci roli, jakag powinna odgrywaé w spoteczenstwie filozofia po odrzuceniu
przez nig balastu, méwiac po Heideggerowsku, ,tradycji onto-teologicznej”.
Poniewaz za$ on sam zaliczat sie do zwolennikéw tej zmiany cywilizacyjnego
horyzontu, to niejako w naturalny sposéb jego mysli biegly ku temu, czym
mieliby sie zajmowac filozofowie, oraz szerzej, intelektualisci, po zarzuceniu
poszukiwan absolutnej prawdy. Stad tez brato sie jego zywe zainteresowanie
pytaniami takim jak m.in.: ,do czego przydatni sa intelektualisci w nowocze-
snych spotfeczenstwach?”; ,jakie zdolnosci mogtyby by¢ ich wkladem w zycie
wspolnot, do ktorych naleza?”; ,na czym polega¢ mogtoby ich zaangazowanie
spoteczne i polityczne?”. Rozwazania na te tematy pojawiaja sie juz w pierwszej
gtosnej pracy Rorty’ego Filozofia a zwierciadto przyrody®. Kiedy na stosunkowo
poZznym etapie swojej tworczosci zaczat on coraz chetniej siega¢ po pojecie
polityki kulturalnej, trudno w tym upatrywac jakiego$ gruntownego prze-
wartosciowania. Byto to bowiem raczej podsumowanie zmieniajgcej sie, ale
zasadniczo ciagtej, kilkudziesiecioletniej refleksji poswieconej tym kwestiom.

W niniejszym artykule przedstawie najpierw filozoficzne tto, ktére odegrato
wazka role w powstaniu Rortianskiej koncepcji polityki kulturalnej. Nastepnie
postaram sie blizej wyjasni¢, na czym miataby polegaé aktywnos¢ intelektuali-
stow jako ,politykéw kulturalnych” Propozycja Rorty'ego jest interesujaca, dla
niektérych intelektualistéw z pewnoscig pociggajaca. W kolejnej czesci zamie-
rzam ja jednak poddac¢ krytyce, niechybnie selektywnej, ale moim zdaniem
ujawniajacej niektore jej stabosci.

4 W przypadku ttumaczenia zwrotu ,cultural politics” jezyk polski cierpi nieco z powodu
braku rozréznienia analogicznego do obecnej w angielskim dystynkcji miedzy policy
i politics. Miedzy innymi z uwagi na ten brak w polskim kontekscie kulturowym polityka
kulturalna zazwyczaj utozsamiana jest z aktywnosciag réznego rodzaju instytucji
zajmujacych sie promocjg i rozwijaniem kultury, rozumianej zreszta gtéwnie jako
twoérczos¢ artystyczna. Tymczasem w dalszej czesdci tekstu wyjasniam, ze Rorty nie to
ma zgofa na mysli piszac o cultural politics. Potencjalnie mylace jest rowniez ttumaczenie
stowa cultural jako kulturalna, poniewaz moze wywotywac skojarzenia z grzecznoscia,
uprzejmoscia, dystyngowanym sposobem bycia. Zdecydowatem sie jednak pozostac
przy okresleniu ,polityka kulturalna’, poniewaz taki przekfad zaproponowat Bogdan
Baran, ttumacz ostatniego tomu zebranych pism Rorty'ego, gdzie fraza ta pojawia sie
juz w tytule. Zob. R. Rorty, Filozofia jako polityka kulturalna, ttum. B. Baran, Spétdzielnia
Wydawnicza ,Czytelnik’, Warszawa 2009.

5 Zob. R. Rorty, Filozofia a zwierciadfo przyrody, thum. M. Szczubiatka, Wydawnictwo
Aletheia, Warszawa 2022, s. 439-480.
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Od metafory do stownika

Jednym z kluczowych etapéw na drodze do sformutowania przez Ror-
ty'ego koncepcji polityki kulturalnej jest przyswojenie sobie przezen (i twércze
rozwiniecie) rozumienia metafory, jakie zaproponowat inny amerykanski filo-
zof - Donald Davidson. Nie moge w tym miejscu wdawac sie w szczegéty, wiec
stanowisko Davidsona przedstawie bardzo syntetycznie. Jego zdaniem meta-
fora nie daje sie sparafrazowa¢, poniewaz nie posiada ona zadnej propozy-
cjonalnej trescié. Z tego samego powodu zdaniem Davidsona chybione s3 tez
wszystkie proby poszukiwania jakiegos gtebokiego metaforycznego znaczenia
podejmowane m.in. przez filozoféw, lingwistéw i psychologow?’. Cos takiego
po prostu nie istnieje, metafora ma tylko literalne znaczenie skfadajacych sie
na nig stows8. Co zatem przesadza o wyjatkowosci srodka stylistycznego, jakim
jest metafora? Davidson uwazal, ze jest to efekt, jaki ona wywiera na odbiorcy.
Ten za moze by¢ wieloraki, zaréwno tworzenie, jak i interpretowanie metafor
nie rzadzi sie obiektywnymi kryteriami poprawnosci. Jak powiada amerykariski
filozof: ,Nie istniejg zadne reguty konstruowania metafor, tak samo jak nie ist-
nieje zaden instruktarz pozwalajacy jasno okresli¢, co dana metafora «oznacza»
czy «mbwi», oraz zadne kryterium oceny metafory, ktére bytoby czyms innym
niz kwestig smaku. Metafora zaktada pewien rodzaj artystycznego sukcesu;
nie ma czegos$ takiego jak nieudana metafora, w tym samym sensie, jak nie
ma czegos takiego, jak niemieszny kawat"®. Cho¢ metafora moze wywotywac
tysigc reakgcji, to ich cecha wspdlng jest to, ze wszystkie one nie dajg sie wyrazic
za pomocg zdan. Mimo to Davidson uwaza, ze w tej nieprzebranej mnogosci
odnalez¢ mozna pewien wspdlny mianownik. Jest nim nowos¢, powotywanie
do zycia czegos$ oryginalnego. Uzywanie metafor jest tworcze par excellence,
ich za$ interpretowanie jest wspof-tworzeniem. Davidson stara sie oddac ten

6 Scislej méwiac, metafora nie daje sie sparafrazowac dopdki jest zywa, obumarta metafora
wigczona zostaje w pole semantyki i woéwczas istnieje powszechnie akceptowany,
zwyczajowy sposdb wyrazenia jej innymi stowami. O ,cyklu zyciowym” metafory, ktéra
przebywa droge od nowatorskiej nieprafrazowalnosci po obumarcie w dostownosci
bedzie jednak jeszcze mowa w niniejszym tekscie, poniewaz jest on wazny dla teorii
Rorty'ego.

7 Karolina Bartkowiak podkresla, ze zdaniem Davidsona:,(...) metafora lezy poza granicami
semantyki (...) Metafora nalezy do sfery pragmatyki i jest tak samo nieparafrazowalna
jak mina, grymas, sposéb méwienia, wymierzenie komus$ policzka czy pokazanie
fotografii na poparcie swoich stéw (...)" K. Bartkowiak, Davidson i Rorty o metaforze,
«Przeglad Filozoficzny» 2012, nr 1 (81), 5. 222.

8 Tamze.

9 D. Davidson, What Metaphors Mean, [w:] Inquiries into Truth and Interpretation, Oxford
University Press, Oxford—New York-Toronto 1991, s. 245. Polski przektad tego fragmentu
cyt. za: K. Bartkowiak, Davidson i Rorty..., s. 223.
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wymiar funkcjonowania metafory poprzez rozréznienie miedzy ,widzie¢, ze”
(seeing that) i ,widzie¢ jako” (seeing as)'0. Postuzenie sie metaforg, zdaniem ame-
rykanskiego filozofa, nie jest tym samym, co ,zobaczenie, ze” co$ ma miejsce’’.
Ale z drugiej strony, ukazuje ona to, co znajome w zupetnie nowym swietle,
pozwala ,widzie¢ jako” — czyli otwiera nieznane wczesniej perspektywy. Stad
tez, obecne juz chociazby w zacytowanych wyzej stowach Davidsona, skojarze-
nie metafory z (nieco stereotypowym) ujeciem twoérczosci artystycznej. Z tym
zastrzezeniem, ze tworzenie, a tym bardziej interpretowanie, metafor nie jest
zarezerwowane tylko dla artystéw.

Rorty po raz pierwszy podjat kwestie metafory w eseju Nieznane szumy.
Hesse i Davidson o metaforze. W entuzjastyczny sposéb opowiada sie on tam za
Davidsonowskim rozumieniem metafory, i szerzej, jezyka. Podobnie jak David-
son uwaza on, ze zywe metafory znajdujg sie poza granicami znaczenia, nie
moga wiec tez by¢, same w sobie, nosnikiem poznania. Moga i czesto bywaja
natomiast bodZzcem poznania. Davidson, wedtug Rorty'ego: ,(...) pozwala
nam postrzegac je (metafory - K.A.) na wzér nieznanych zdarzen w $wiecie
przyrody, przyczyn zmiany przekonan i pragnien — a nie na wzor reprezentacji
nieznanych $wiatow, swiatow raczej «symbolicznych» niz «literalnych»"12, Pod
tym wzgledem przypominaja one takie ,anormalne” zjawiska przyrodnicze
jak dziobaki i pulsary. Rorty, snujac dalej te nieco ekstrawagancka analogie,
stwierdza, iz sympatyczne stekowce i gwiazdy neutronowe pozwalajag ham
zauwazy¢ cos, czego wczesniej nie widzielismy, zdac sobie sprawe z zaskakuja-
cych podobienstw. Dziobaki i pulsary:,(...) nie méwig nam dostownie niczego,
niemniej sprawiaja, ze co$ zauwazamy i rozgladamy sie za analogiami i podo-
bienstwami. Nie zawieraja tresci poznawczej, niemniej odpowiadaja za wiele
aktéw poznawczych. Bo gdyby sie nie pojawity, by¢ moze nic nie pobudzitoby
nas do formutowania i rozwijania pewnych zdan zawierajacych takowg tresc.
Jak z dziobakami, tak z metaforami”13.

Bardziej rozbudowane ujecie metafory i jej roli w historii rozwoju mysli
pojawia sie u Rorty'ego kilka lat pézniej, w pracy Przygodnos¢, ironia i solidar-
nos¢. Rorty chetnie postuguje sie w niej pojeciem stownika, ktére ma dos¢
nieostre granice, ale najblizsze jest chyba Wittgensteinowskiej grze jezykowe;j.
Amerykanski filozof utrzymuje, ze opisujemy rzeczywistos¢ postugujac sie roz-
nymi stownikami, cho¢ $wiat nie narzuca nam, w sensie epistemologicznym,
zadnego z nich. O tym czy wybieramy ten lub inny stownik decyduje to, jak

10 Zob. K. Bartkowiak, Davidson i Rorty..., s. 228.

1 Miataby bowiem wéwczas propozycjonalng, poznawcza tresc.

12 R. Rorty, Nieznane szumy: Hesse i Davidson o metaforze, [w:] Obiektywnos¢, relatywizm
i prawda, ttum. J. Marganski, Fundacja ,Aletheia’, Warszawa 1999, s. 244.

13 Tamze, s. 251.
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bardzo dopasowany jest on do naszych celdw, te zas sg bardzo zréznicowane.
Stad tez np. stownik einsteinowskiej fizyki jest inny od stownika wspotcze-
snej demokracji liberalnej, ten za$ od zdroworozsadkowego stownika zycia
codziennego. Stanowia one bowiem narzedzia do radzenia sobie z odmien-
nymi praktycznymi wyzwaniami. Stowniki réowniez ewoluujg, zmieniaja sie wraz
z ludzkimi dazeniami, stare odchodzg w zapomnienie, a na $wiat przychodza
nowe. Zdaniem Rorty’ego zmiany stownikéw zachodza gtéwnie, cho¢ nie jest
dla mnie do konca jasne czy jedynie, za sprawg postugiwania sie metaforami.
Tajemnicze uzycie stéw w nieznany wczesniej sposéb dawac¢ moze impuls do
dokonania redeskrypcji rzeczywistosci, do opisania jej na nowo. Swiadomie
uzytem w poprzednim zdaniu trybu przypuszczajagcego, poniewaz nie ma
w tym nic koniecznego. Wiele metafor nie przyjmuje sie, ginie juz u swego
zarania, zostajg ,wyplute” jak dosadnie okresla to Rorty'. Ale w przypadku
waskiego grona geniuszy powiedzie¢ mozna, ze stworzone przez nich meta-
fory odcisnety trwate pietno na historii cywilizacji. Tak byto chociazby w przy-
padku metaforycznego uzycia agdpé przez sw. Pawta, i gravitas przez New-
tona's. Nawet jednak metafory ukute przez geniuszy z czasem obumierajg,
zostajg wchtoniete przez zwyczajne uzycie jezyka i mozna im wéweczas przy-
pisac logiczng wartos¢. Dobrg charakterystyke procesu ewolucji mysli zawiera
poréwnanie do rafy koralowej: ,Stare metafory nieprzerwanie obumieraja
w dostownosci i stuzg nastepnie za podtoze i tto dla metafor nowych. Dzieki
tej analogii mozemy postrzegac «nasz jezyk» — to znaczy nauke i kulture dwu-
dziestowiecznej Europy — jako cos, co uksztattowato sie w wyniku ogromnej
liczby czystych przygodnosci”'6. Poprzez nowe sposoby uzycia stéw, a nastep-
nie ich obumieranie i stawanie sie pozywka dla kolejnych metafor dokonuje
sie zdaniem Rorty’'ego postep intelektualny i moralny.

Polityka kulturalna

Teraz mozemy wreszcie przejs¢ do Rortianskiej koncepcji polityki kul-
turalnej, cho¢ moze jej ogdélny zarys zdazyt juz sie uwidocznié. Rorty przez
niemalze cala swoja dojrzatg twdrczos¢ oponowat przeciwko nadmiernej
profesjonalizacji filozofii i jej kontemplacyjnej izolacji od zycia spotecznego.
Z aprobatg przywotywat stowa swojego bohatera Johna Dewey’a, ze: ,[Z]ada-
niem przysztej filozofii bedzie rozjasni¢ ideaty ludzi dotyczace spotecznych

4 Tenze, Przygodnos¢, ironia i solidarnos¢, ttum. W.J. Popowski, Wydawnictwo W.A.B.,
Warszawa 2009, s. 43-44.

15 Tamze, s. 42.

16 Tamze, s. 40.
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i moralnych zmagan ich wtasnych czaséw. Jej celem stac sie, na tyle na ile
lezy to w zakresie ludzkich mozliwosci, organem radzenia sobie z tymi kon-
fliktami (trum. - K.A.)"17. Filozofowie, podobnie jak inni intelektualisci, moga
i powinni zatem odgrywac aktywng role, angazowac sie w biezgce kontrower-
sje, wypowiada¢ w kwestiach, ktérych waga wykracza poza hermetyczny krag
specjalistéw. W ten sposdb stajg sie podmiotami polityki kulturalnej. Dlaczego
jednak kulturalnej? Zdaniem Rorty'ego, aktywnos¢ polityczna nie ogranicza
sie do polityki w potocznym rozumieniu tego stowa, czyli rywalizacji miedzy
partiami, wyboréw, rozstrzygnie¢ podejmowanych przez parlamenty i glowy
panstw, wyrokéw trybunatéw konstytucyjnych, wojen etc. Polityczny wymiar
maja rowniez decyzje dotyczace tego, o czym i w jaki sposéb powinnismy, jako
obywatele, méwié. By postuzy¢ sie wspoétczesnym przyktadem - polityczng
decyzja jest to, czy w dalszym ciggu bedziemy postugiwac sie niektorymi rze-
czownikami tylko w rodzaju meskim, czy tez uzywac bedziemy ich zeniskich
i neutralnych ptciowo form. Opowiedzenie sie po jednej ze stron w tym sporze
bytoby interwencja w domenie polityki kulturalnej.

Mozna by na to odpowiedzie¢, iz granice tego, o czym powinnismy moéwic
wyznaczane sg przez to, co istnieje. Na przyktad, jesli istniejg tylko dwie plci,
to jaki sens miatoby zalecanie postugiwania sie zaimkami (i innymi czesciami
mowy) niebinarnymi? Takie podejscie stanowi jednak dokfadng antyteza sta-
nowiska Rorty'ego. Jako antyreprezentacjonista uwaza on bowiem, ze ontolo-
gia nie ma nigdy pierwszenstwa przed polityka kulturalng. Lub, méwiac precy-
zyjniej, rozstrzygniecia ontologiczne same sg ,ukrytymi ruchami w grze polityki
kulturalnej”'8. Odwotujac sie do pragmatycznej koncepcji prawdy powiada on:
LAtrybucje rzeczywistosci lub prawdy sa (...) komplementami, ktére wygraty
wyscig, opfacily sie, okazaty sie uzyteczne i dlatego zostaty wiaczone do uzna-
nych praktyk spotecznych. Gdy podwaza sie te praktyki nie ma sensu méwic,
ze rzeczywistos¢ lub prawda sg po stronie ktéregos z kontestatorow”19. Na
poparcie tego twierdzenia Rorty przywotuje teorie Roberta Brandoma o,onto-
logicznym prymacie wymiaru spotecznego”20. Jej szczegdty sq dosy¢ ztozone,
ale zasadniczy sens mozna uja¢ dos¢ prosto. Na pierwszy rzut oka niektére
twierdzenia dotyczace tego, co wiarygodne, prawdziwe, realne moga ucho-
dzi¢ za kwestie faktu, niezalezna od czyjejkolwiek opinii. Tymczasem zdaniem
Brandoma i Rorty’ego to spoteczenstwo jest ostatecznym trybunatem episte-

7" J. Dewey, Reconstruction in Philosophy, Henry Holt and Company, New York 1920,
s. 26. Rorty cytuje te stowa np. R. Rorty, Pragmatism as Anti-Authoritarianism, Harvard
University Press, 2021, s. 7.

8 R. Rorty, Polityka kulturalna a kwestia istnienia Boga, [w:] Filozofia jako..., s. 30.

19 Tamze, s. 28.

20 Tamze, s. 29.
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micznym. A zatem nawet ustalenia, ktére wydajg sie mie¢ oczywiste oparcie
w faktach sg de facto decyzjami, za ktérymi nie stoi nic innego niz to, ze w kon-
kretnej spotecznosci panuje co do nich zgoda?'. Jesli np. kto$ zamieszkujacy
spotecznos¢ ztozona z samych ateistow nagle doznaje religijnego objawienia
i stara sie do niego przekonac innych, to nie zostanie przez nich potraktowany
powaznie. Praktyka spoteczna tej grupy nie pozostawia bowiem miejsca na
akceptacje doniesiern o kontakcie z ponadnaturalng sitg. Odwotanie sie do
Boga nie jest w tej zbiorowosci akceptowalnym ruchem w grze jezykowej22,
Rorty uzupetnia tutaj teorie Brandoma wtasciwie tylko o twierdzenie o swego
rodzaju naturalnej selekcji przekonan. Rozstrzygniecia epistemiczne obowigzu-
jace aktualnie w danej spotecznosci sg rezultatem tego, ze przyjecie pewnych
przekonan okazato sie korzystne, uzyteczne dla jej cztonkéw, a nie ich zgod-
nosci z rzeczywistoscia. Nie znaczy to jednak w zadnym razie, ze s ostateczne.
Wiasnie domene polityki kulturalnej, jej stawke stanowi to, czy rzeczy uzna-
wane w pewnym kregu za oczywiste dalej takimi pozostana.

Polityka kulturalna otwiera zatem swoje podwoje przed intelektualistami,
chod nie jest zastrzezona tylko dla nich. Oczywiscie repertuar dziatan, ktére
mozna podejmowad w tej dziedzinie jest bardzo szeroki. Rorty jednak chet-
nie widziatby intelektualistéw jako nowatoréw, ktérymi zreszta historycznie
niewatpliwie bywali. Takze dzisiaj wymyslajac metafory, dokonujac redeskryp-
¢ji, zdajac sie na swobodna gre wyobrazni intelektualisci moga wptywad na
to, jakimi stownikami postuguja sie inni, a to oznacza, ze posrednio réwniez
ksztattowac ich tozsamos¢. Jesli istnieje jakies powotanie intelektualisty, to
polega ono wiasnie na tym. Rorty podkresla wiec, ze: ,Gloszenie nastepnych
nowosci jest interwencja na polu polityki kulturalnej”23. O historii filozofii,
cho¢ sad ten mozna rozciagna¢ tez na inne dziedziny aktywnosci intelektuali-
stow, powiada on zas, ze nalezy postrzegac jg jako; ,[Cligg wysitkdw na rzecz

21 Zob. tamze, s. 29-31. Od siebie dodam jednak, ze zgoda ta moze byc¢ osiggnieta na
rézne sposoby. Takze przymus, jesli jest skuteczny, moze by¢ metoda osiggania grupo-
wego konsensusu.

22 Przyktad ten pozwala lepiej wyjasni¢, na czym polega polityka kulturalna. By¢ moze neo-
fita bedzie uparcie trwat przy realnosci swojego religijnego doswiadczenia. By¢ moze
zbuduje on Swiatynie i uzna za swoja misje nawracanie innych na prawdziwa religie.
Niewykluczone, ze z czasem uda mu sie przekona¢ przynajmniej niektérych cztonkéw
tej spotecznosci do konwersji. Rorty powiedziatby, ze swoim przykfadem dowiddt on nie
istnienia jakiego$ bdstwa, a tego, ze wiara moze czyni¢ zycie petniejszym, bogatszym,
ciekawszym. To za$ oznacza, ze w tej zbiorowosci zmienit sie uktad sit decydujacych o jej
polityce kulturalnej. Zapewne nie wszyscy uwierza w istnienie jakiejs ponadnaturalnej
sity, ale méwienie o niej nie bedzie juz powszechnie traktowane jak szkodliwe dziwac-
two czy szalenstwo.

23 R. Rorty, Przedmowa, [w:] Filozofia jako..., s. 17.
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modyfikowania poczucia cztowieka, kim jest, co sie dla niego liczy, co jest
najwazniejsze”24.

Warto krétko zasygnalizowac jeszcze jeden watek. Zdaniem Rorty’ego do
najwazniejszych celéw aktywnosci intelektualistéw zalicza sie uwrazliwianie
nas na cierpienie, szczegélnie tam, gdzie go nie dostrzegamy. Postep moralny
polega w gtéwnej mierze wtasnie na poszerzaniu kregu miedzyludzkiej soli-
darnosci. Ludzi, ktérych wczesniej nie uznawaliSmy za na tyle podobnych do
nas, zeby ich los miat nas obchodzi¢, zaczynamy traktowac jako jednych z nas,
poniewaz zauwazamy, iz sg tak samo podatni na cierpienie i upokorzenie jak
my. W opinii amerykanskiego filozofa ogromne zastugi ma w tym zakresie
powies¢, ale takze poezja, teatr, reportaze, filmy dokumentalne, komiksy etc.25.
Do grona tych profesji, ktére szczegélnie zastuzyty sie dla tworzenia wiezéw
solidarnosci Rorty zalicza m.in.: antropologoéw, etnograféw, dziennikarzy, histo-
rykow, politykéw, prawnikéw, lekarzy, nauczycieli. Ewidentnie sa to zawody
tradycyjnie wykonywane przez intelektualistow.

Krytyka koncepcji Rorty’ego

Rortiariska koncepcja polityki kulturalnej jest na tyle intrygujaca, ze zastu-
guje na krytyke. Od razu jednak chciatbym zastrzec, ze nie bede tutaj rozwijat
dwach linii argumentacji, ktére mozna bytoby przeciw niej skierowac. Pierwsza
z nich, nazwijmy ja realistyczng i reprezentacjonistyczng, odrzuca przeswiad-
czenie, ze ostateczny autorytet epistemiczny nalezy do spoteczenstwa. Zgod-
nie z tym podejsciem istnieje obiektywny ksztatt rzeczywistosci, a naszym obo-
wigzkiem jest wierne odzwierciedlenie go w stowach i czynach (jesli mowimy
na przyktad o rzeczywistosci moralnej). Dlatego obowigzkiem intelektualistow
nie jest zabawa jezykiem zorientowana na poszukiwanie nowosci, a dawanie
$wiadectwa prawdzie, cokolwiek to doktadnie miatoby znaczy¢. Z tej perspek-
tywy polityka kulturalna w ujeciu Rorty’ego jawi¢ sie musi jako nieodpowie-
dzialna, cyniczna, zapewne irracjonalna. Tego typu krytyka jest jednak na tyle
oczywista i tylekro¢ byta kierowana przeciw pogladom Rorty’ego, ze nie widze
potrzeby rozwijania jej w niniejszym tekscie.

Druga linia argumentacji wigze sie z pierwsza, cho¢ chyba nie we wszyst-
kich wariantach jest do niej sprowadzalna. Mozna bytoby bowiem powiedzie¢,
ze Rorty przypisuje intelektualistom ni mniej ni wiecej tylko role ideologéw.
Polityka kulturalna w jego rozumieniu polega w gruncie rzeczy na przekony-

24 Tamze, s. 18.
25 Zob. R. Rorty, Przygodnos¢..., s. 18.
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waniu innych do tego, ze warto zywi¢ pewne przekonania. Czy jednak tres¢
tychze przekonan, zapytatby tego rodzaju krytyk, nie jest genetycznie lub
funkcjonalnie powigzana z r6znymi grupowymi interesami? Czy intelektualista
jako zaangazowany w polityke kulturalng nie legitymizuje tym samym relacji
dominacji jednych ludzi nad innymi? Historia dostarcza wielu mato zacheca-
jacych przyktadéw ideologicznej kolaboracji intelektualistéw z wiadza. Rezul-
tatem byto oczywiscie cierpienie zwyktych ludzi, ale takze sami intelektualisci
padali ofiarami wiasnej polityki kulturalnej. Nawet jesdli przyja¢, ze zazwyczaj
byli szczerze przekonani o stusznosci wtasnych wyboréw, to nie zmienia to
tego, ze czesto marnowali swoj talent jako studzy sit, ktére nie miaty zamiaru
gteboko wstuchiwac sie w ich porady i ktére chetnie sie ich pozbywaty, gdy
tylko przestali by¢ uzyteczni.

Zarysowana wyzej linia argumentacji, ja z kolei okre$lmy mianem krytyki
ideologii, takze nie zrobitaby na Rortym wrazenia. Przez cata swoja kariere nie-
chetnie odnosit sie on do klasycznego rozumienia ideologii jako swiadomosci
znieksztatconej, fatszywej, poniewaz pobrzmiewato mu ono echem reakcyjnej
epistemologii i ontologii?6. Skoro bowiem ideologia jest formg poznawczego
fatszu, ztudzenia, mistyfikacji, to tym samym zaktada sie, ze istnieje jakis opis
obiektywnie prawdziwy opis rzeczywistosci, jaki$ archimedesowy punkt, ktéry
pozwala witasnie zdiagnozowac co jest deformacjg poznania. Rorty odrzuca zas
twierdzenie o tym, Ze jakikolwiek opis przystaje do ,wewnetrznej natury rze-
czywistosci”?’. Czy w ten sposdéb mozna z gory odeprzec kazdg postac krytyki
ideologii musi w tym miejscu pozostac¢ kwestig otwarta.

Jedli idzie o inne zastrzezenia pod adresem Rortianiskiej koncepcji polityki
kulturalnej, to warto rozpocza¢ nie tyle od obiekgji, co od pewnego dopre-
cyzowania. Dla wielu intelektualistow perspektywa bycia rycerzami metafory
i redeskrypcji moze sie wydawa¢ niezwykle kuszaca, ale w opinii Rorty’'ego
praktyczne efekty takich staran staja sie widoczne zazwyczaj dopiero w dtu-
gim okresie. Wyjatkiem raczej niz reguta sa przypadki geniuszy, ktérych nowa-
torstwo zostato w petni uznane jeszcze za ich zycia. Bardziej typowe jest to,
ze potrzeba byto dekad, stuleci (a czasem nawet tysiacleci), aby zapropono-
wane przez tworcze jednostki nowe sposoby méwienia i dziatania przyjely sie
i zaczely ksztattowac zycie wiekszej grupy ludzi. Niezbedne bytoby odwotac
sie do przykfadu bliskiego Rorty’emu, kilka wiekéw oswieceniowej polityki kul-
turalnej, zeby dokonata sig, i tak niepetna, sekularyzacja zachodniej kultury.
Dlatego amerykanski filozof podkresla, ze polityka kulturalna jest domeng pro-

26 Zob. np. tenze, Spetnianie obietnicy naszego kraju. Mysl lewicowa w dwudziestowiecznej
Ameryce, ttum. A. Karalus i A. Szahaj, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, Torun 2010, s. 29.

27 Zob. tenze, Przygodnosc..., s. 26-29.
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ceséw dtugiego trwania?s. Jesli ktos spodziewa sie natychmiastowych (i spek-
takularnych) rezultatéw swojego zaangazowania na tym polu, to prawie na
pewno czeka go rozczarowanie??,

Przejde teraz do wihasciwej krytyki Rortianskiego ujecia polityki kulturalnej.
Mysle, ze mozna mu zasadnie postawi¢ zarzut nadmiernego indywidualizmu.
Dotyczy to zaréwno twdrcow nowych stownikéw, metafor, jak i ,czytelnikdw”39,
ktoérzy wykorzystuja ich innowacje do whasnej autokreacji. Rorty sprawia cza-
sem wrazenie, jakby jego zdaniem wielkie przetomy w zakresie polityki kultu-
ralnej polegaty na tym, Zze nagle, ni stad ni zowad, pojawia sie geniusz, ktéry
moca wyobrazni nagina $wiat do swej woli (nawet jesli jego sukces staje sie
ewidentny dopiero duzo poézniej). Takie indywidualistyczne i romantyczne
podejscie wydaje mi sie naiwne. Nawet wybitni ludzie sa dzie¢mi swojej epoki,
a co za tym idzie sg formatowani przez jej polityke kulturalna. Nie neguje wagi
indywidualnej kreatywnosci, oryginalnego myslenia. Nie watpie tez w to, ze
zdarzajg sie wizjonerzy, ktérzy pod pewnymi przynajmniej wzgledami potrafia
wykroczy¢ daleko poza horyzont swoich czaséw. Kfade jedynie nacisk wtasnie
na ,pod pewnymi wzgledami”. Co wiecej, nalezy rozwazy¢ pytanie o to, co
decyduje o sukcesie takich postaci? Wezmy przykfad pisarzy i poetéw. To, ze
tworczos¢ niektérych z nich jest wciagz zywa, caty czas fascynuje i przycigga
nowych czytelnikéw, nie jest tylko zastugg ich talentu. Czesto do tego grona
zaliczaja sie bowiem te same postaci, ktérych twdrczo$¢ byta przez lata inten-
sywnie promowana, nagtasniana, zostata wtgczona do kanonu. Niebagatelng
role odgrywaja w tym procesie instytucje, na przyktad edukacyjne. Rorty ma
niewiele do powiedzenia o tym wymiarze polityki kulturalnej. Tymczasem to,
kto jest hotubiony, a kto spychany w cielA zapomnienia jest rezultatem decy-
zji, ktére przynajmniej czesciowo zaleza od aktualnej konfiguracji intereséw
w dziedzinie polityki kulturalnej. Mniej zyczliwi krytycy powiedzieliby zreszta,
ze w gre nie wchodzg tu tylko interesy zwigzane z tg ostatnia. Z tych samych
wzgledoéw niezbyt wiarygodne wydaje mi sie przekonanie, ze recepcja inno-

28 Zob. tenze, Reply to Harvey Cormier, [w:] R.E. Auxier, L.E. Hahn (red.), The Philosophy of
Richard Rorty: The Library of Living Philosophers, vol. XXXII, Open Court, Chicago 2010,
s. 104. Cyt. za: D. Rondel, Richard Rorty on the American Left in the Era of Trump, «Con-
temporary Pragmatism» 2018, vol. 15, nr 2, s. 199.

29 Swoja droga, ciekawe jest pytanie czy ten aspekt pogladéw Rorty’ego dobrze znidst
probe czasu? Czy obecnie niezbedny jest tak dtugi dystans czasowy miedzy interwen-
cja z zakresu polityki kulturalnej a jej praktycznym oddziatywaniem na zycie wiekszej
liczby ludzi? Efekty tego rodzaju sa z reguty dos¢ btahe, ale w dobie mediéw spoteczno-
$ciowych i algorytmizacji pojawiaja sie one czesto w btyskawicznym tempie. Do watku
aktualnosci polityki kulturalnej w rozumieniu Rorty’ego w obliczu postepu technolo-
gicznego powrdce jeszcze w dalszej czesci wywodu.

30 Oczywiscie uzywam tutaj stowa ,czytelnik” w szerokim, a nie literalnym znaczeniu.
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wacyjnych pomystéw jest przede wszystkim domenga indywidualnej autokre-
acji. Wiele metafor, nowych opiséw umiera nie w dostownosci, ale dlatego, ze
zostajg one odrzucone, zmarginalizowane, sttumione, zapomniane nim dotrg
do szerszego grona odbiorcow. To takze jest polityka kulturalna, cho¢ w rezul-
tacie zawezeniu ulega zakres niezbednych do autokreacji zasobéw kulturo-
wych, miedzy ktérymi czytelnik moze wybieraé. Dysponuje on pewnym mar-
ginesem swobody w wykorzystywaniu dla wtasnych celéw metafor i opiséw
pochodzacych od innych, ale jednoczesnie jest tak mocno uwikfany w spo-
teczne mechanizmy polityki kulturalnej, ze nie sposéb méwic tutaj o zupetnie
spontanicznym, indywidualnym, prywatnym dziataniu3'. Rorty zapewne sam
dobrze zdawat sobie z tego sprawe, nie poswiecat jednak tej kwestii wystar-
czajaco wiele uwagi.

Amerykanski filozof nie dostarcza réwniez zadnego kryterium pozwalaja-
cego na ocene polityki kulturalnej, odréznienie wiasciwej od niepozadane;j.
W jego oczach nie bytby to zarzut, poniewaz uwazat, ze takie kryterium, rozu-
miane jako obiektywny i racjonalny standard, po prostu nie istnieje. Stwier-
dza on chociazby: ,Decyzji o tym, w jakich grach jezykowych uczestniczyg,
o czym moéwi¢, a o czym nie méwi¢, i w jakim celu, nie podejmuje sie na
podstawie uzgodnionych kryteriéw. Polityka kulturalna jest najmniej unormo-
wang ludzka aktywnoscia. Jest miejscem buntu pokoleniowego, a tym samym
coraz wazniejszym punktem kultury, miejscem, w ktérym dostepne sg wszyst-
kie tradycje i normy naraz"32, Taki anarchistyczny portret polityki kulturalnej
moze budzi¢ pewien niepokdj. Co ciekawe, sam autor pracy Przygodnos¢, iro-
nia i solidarnos¢ wydaje sie czasem odczuwaé potrzebe posiadania jakiego$
porzadkujacego kryterium. Powiada na przykfad: ,Atrybucje rzeczywistosci lub
prawdy s3 (...) komplementami, ktdre wygraty wyscig, optacity sie, okazaty sie
uzyteczne i dlatego zostaly wigczone do uznanych praktyk spotecznych. Gdy
podwaza sie te praktyki nie ma sensu moéwié, ze rzeczywistos¢ lub prawda
sa po stronie ktoregos z kontestatorow. Takie argumenty beda bowiem wal-
nieciem piescig w stét, a nie powaznym wktadem w polityke kulturalng”33.
Zawarta w tych stowach negatywna ocena odwotywania sie do prawdy jako
ostatecznej instancji, wydaje mi sie jednak pustym, retorycznym gestem.
Nawet jesli bowiem zgodzimy sie z Rortym, ze apelowanie do rzeczywistosci
lub prawdy stanowi jedynie zakamuflowana forme polityki kulturalnej, dla-

31 K.P. Skowronski, Aesthetic Persuasion and Political Compulsion: Literary Philosophy in
Light of Richard Rorty’s Ideas of Democratic Liberalism and Cultural Politics, [w:] Beyond
Aestehetics and Politics. Philosophical and Axiological Studies on the Avant-Garde,
Pragmatism and Postmodernism, Rodopi, Amsterdam-New York 2013, s. 142-143.

32 R. Rorty, Polityka kulturalna..., s. 49.

33 Tamze, s. 28.
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czego mielibysmy ocenia¢ jg jako niepowazna? Jedli juz, to wydaje mi sie, ze
byla i jest to skuteczna strategia dziatania. Historycznie rzecz biorac, ci ktérzy
upierali sie przy tym, ze po ich stronie jest prawda, Bég, natura, rozum etc,,
potrafili bowiem czesto przechyli¢ szale na swojg strone w wielu waznych
kontrowersjach.

Ten sam problem braku kryterium oceny powraca, jesli sprébujemy odnie$¢
polityke kulturalng do wspétczesnych podziatéw politycznych. Sam Rorty lubit
podkresla¢ swoje zwigzki z lewica. Wydaje sie jednak, ze w ostatnich latach
W jego ojczyznie i wielu innych krajach to nowa prawica wygrywa wiele batalii
o jezyk opisu rzeczywistosci, swojg drogg, niekoniecznie polegajac przy tym
na boskim autorytecie34, Rorty mogtby oczywiscie powiedzie¢, ze nie prowadzi
ona powaznej polityki kulturalnej, albo ze sg to reakcyjne poczynania a nie
autentyczna innowacja, lub ze sukcesy prawicy sg po prostu szkodliwe. Jest
to jednak w gruncie rzeczy przekonywanie przekonanych. Jesli juz uprzednio
zaangazowatem sie po tej samej politycznej stronie co on, to raczej nie bede
potrzebowat podobnych zachet do trwania przy tym wyborze. Jedli jednak nie
dokonatem akcesu do zadnego z obozow scierajacych sie we wspdtczesnych
wojnach kulturowych, to autor Konsekwencji pragmatyzmu nie oferuje mi zad-
nych argumentéw za wyborem ktéregos z nich. Rorty moze jedynie probowacd
mnie oczarowac swoim stylem i imponujaca erudycja. Przekonywanie poli-
tycznych oponentéw jest oczywiscie bardzo trudne. Ale amerykanski filozof
zachowuje sie tak jakby nie byto oséb niezdecydowanych. Powiedziatbym, ze
jest to skadinad $wiadectwo pewnej szerszej tendencji polegajacej na tym,
ze pragmatystom i neopragmatystom trudno wyobrazi¢ sobie, ze kto$ moze
zajmowac postawe sceptycznga, agnostyczna.

Polityka kulturalna w rozumieniu Rorty’ego ma tez zdecydowanie tekstu-
alny charakter. Typowg interwencje w tej dziedzinie wyobraza on sobie jako
stworzenie tekstu, z ktérego czytelnicy wydobedg swieze metafory, zaczatki
nowego stownika i zaczng wykorzystywac je dla wtasnych celéw. Czy tekstem
tym bedzie powies¢, wiersz, traktat naukowy, wyktad, mowa przed sadem etc.,
jest w pewnym sensie kwestig drugorzedna. Ow tekstualizm, cho¢ pasuje do
oczekiwan wielu intelektualistow, szczegdlnie tych starszej daty, obarczony
jest wszakze istotnymi wadami. Po pierwsze, pomija on inne aspekty poli-
tyki kulturalnej, ktére nie polegaja bynajmniej na tworzeniu tekstéw. Richard
Shusterman, ktéry znat Rorty'ego osobiscie twierdzi, ze wielokrotnie nama-
wiat go do pdjscia w $lady ich wspdlnego bohatera Johna Deweya i podjecia
bardziej konkretnych, praktycznych dziatan obliczonych na promocje wartosci
34 Jesli w gre nie wchodzi uzasadnienie religijne, to wspdtczesna nowa prawica czesto

stara sie uwiarygodni¢ poprzez odwotywanie sie do ustalen naukowych. W oczach
Rorty’ego bytoby to zastepowanie oryginalnego tworu jego swieckim ersatzem.
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bliskich im obu. Dlaczego na przyktad nie stworzy¢ szkoty filozoficznej sku-
piajacej najlepsze wspotczesne pragmatyczne umysty albo nie powotac¢ do
zycia instytucji zajmujacej sie wspieraniem postulatéw spoteczno-politycz-
nych, ktére Rorty aprobowal? Shusterman wspomina, ze autor Filozofia jako
polityka kulturalna zawsze odnosit sie do podobnych pomystéw niechetnie.
Wynikato to zapewne z jego nawykéw i predyspozycji osobowosciowych3>. Nie
zmienia to jednak tego, ze polityka kulturalna ma bardzo realny wymiar mate-
rialny i instytucjonalny. Jej kreowaniem zajmuja sie nie tylko partie i zawo-
dowi politycy, ale takze m.in. stowarzyszenia, fundacje, think tanki, media,
wielkie korporacje. Wspoéfczesnie takie zadanie stawiajg sobie tez np. niektore
podcasty.

Ta ostatnia uwaga sygnalizuje druga zasadnicza stabos¢ tekstualizmu Ror-
tianskiej polityki kulturalnej. Przynajmniej w pewnym zakresie jest on bowiem
dzisiaj anachroniczny. Brzmi to banalnie, ale Rorty byt filozofem nalezagcym
do ery przedinternetowej3¢. Nie antycypowat on wielu proceséw zwigzanych
z rozwojem technologii komunikacyjnych. Stad tez na przyktad jego poglad,
ze powiesc jest gtdwnym wehikutem postepu moralnego, wziety dostownie,
wydaje sie dzi$ uroczo staroswiecki. We wspotczesnej kulturze to obraz wypart
w duzej mierze (cho¢ wcigz nie zupetnie) stowo, szczegdlnie stowo pisane, jako
nosnik znaczenia. Podejrzewam, ze jest to zreszta jeden z gtdéwnych powo-
doéw, dla ktérych intelektualisci rzadko czujg sie pewnie w $wiecie mediéw
cyfrowych. Zazwyczaj sg reprezentantami wczes$niejszej formacji kulturowej,
opartej na pismie, linearnej, cenigcej cierpliwos¢ i precyzje. Wspdtczesna kul-
tura cyfrowa i dominujace w niej wzorce tresci jawig sie im, moim zdaniem nie
bez pewnych racji, jako obce i prymitywne. Co wiecej, kultura pisma, kultura
Jwielkich ksiazek’, mogta funkcjonowac¢ dzieki spetnieniu pewnych warunkéw
brzegowych. Niezbedna byta czytajaca publiczno$¢ dzielaca pewne wspélne
punkty odniesienia, kody kulturowe3’. Rorty jest co prawda zafascynowany
nowatorstwem, awangardowosciag, ale awangarda tak samo potrzebowata
kanonéw, przeciw ktérym mogtaby sie buntowad, jak estetyczni konserwatysci.
Swiat cyfrowy odestat podobne wzorce i oczekiwania do lamusa. Zgadzam sie
z tymi, ktérzy uwazaja, ze obecnie zmierza on w strone radykalnego zréznico-

35 R. Shusterman, Pragmatism and Cultural Politics: From Rortian Textualism to Somaesthet-
ics, «<New Literary History» 2010, vol. 41, nr 1, s. 83-84.

36 QOstatnie lata jego zycia przypadty co prawda na okres coraz powszechniejszego
i fatwiejszego dostepu do sieci, ale nie sg mi znane zadne pisma Rorty'ego, w ktérych
szerzej komentowatby te zmiane i jej skutki.

37 K.P. Skowronski, Richard Rorty’s Cultural Politics and Public Philosophy on the Internet,
[w:] P. Bursztyka, E. Kramer, M. Rychter, R. Auxier (red.), Philosophy of culture as theory,
method, and way of life: contemporary reflections and applications, Brill, Leiden-Boston
2022, s. 337.
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wania tresci, formy, publicznosci. Rorty byt co prawda zwolennikiem plurali-
zmu rozumianego jako wspdétistnienie roznych opowiesci, stownikow, miedzy
ktérymi mozna wybierac. Nie wiem jednak czy z entuzjazmem powitatby on
rzeczywistos$¢ cyfrowa, w ktérej pluralizm zaczyna sie zbliza¢ do punktu utraty
elementarnej spdjnosci3s, gdzie reprezentantom réznych mikro-publicznosci
coraz trudniej znalez¢ jest obszar wspdlnych znaczenh. Nie pretenduje do
bycia ekspertem w tej dziedzinie, podejrzewam wszakze, ze stajemy obecnie
przed widmem wielkiej kulturowej dyspersji. Jesli zas ta diagnoza jest praw-
dziwa, to stanowi ona powazne wyzwanie dla Rortianskiej koncepcji polityki
kulturalnej.

Konkluzje

Richard Rorty poswiecit sporg czes¢ swojego zycia refleksji nad tym, do
czego potrzebni sg intelektualisci. Doszedt do wniosku, Zze ich wtasciwym zada-
niem jest uprawianie polityki kulturalnej. Pojeciu temu nadawat on jednak spe-
cyficzny sens, ktory staratem sie w niniejszym tekscie wyeksplikowa¢. Na Ror-
tianska koncepcje polityki kulturalnej spojrze¢ mozna przez pryzmat dwdéch
gtebokich pragnien tego filozofa. Z jednej strony dazenia do oryginalnosci,
tworzenia nowatorskich redeskrypcji, do staniecia w szranki z poetami. Z dru-
giej strony zas pragnienia solidarnosci i zaangazowania w realizacje waznego
projektu spoteczno-politycznego. Te dwie ambicje Rorty oddzielat od siebie
w pracy Przygodnosé, ironia i solidarnos¢ jako przynalezace do odmiennych
sfer tego co prywatne i publiczne3®. W jego autobiograficznym eseju poja-
wiaja sie one pod postacia idiosynkratycznej fascynacji dzikimi storczykami
i Trockiego, ktérego nazwisko symbolizuje wyniesiong z domu wizje sprawie-
dliwosci spotecznej*0. Takze tam Rorty upierat sie przy tym, ze podobnych
sktonnosci nie nalezy prébowac syntetyzowa¢, szczegdlnie na teoretycznym
planie. Jednak jego koncepcja polityki kulturalnej wskazuje, ze mimo wszystko
nie potrafit oprze¢ sie pokusie dazenia do potaczenia ze sobg tych dwdch
sktonnosci.

38 Tamze.

39 Zob. np. R. Rorty, Przygodnos¢, ironia i solidarnosé..., s. 13-15.

40 Rodzice Rorty'ego byli lewicowymi intelektualistami i obracali sie w podobnych,
nowojorskich kregach. W latach 30. XX wieku zaczeli sie jednak dystansowa¢ wzgle-
dem komunizmu w radzieckim wydaniu i jego amerykanskich ,towarzyszy podrézy”.
Zob. R. Rorty, Trocki i dzikie storczyki, [w:] Filozofia a nadzieja na lepsze spofeczeristwo,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2013, s. 53-56.
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Czy moze to by¢ jednak drogowskaz dla innych intelektualistéw? Czy poli-
tyka kulturalna w rozumieniu Rorty’ego stanowi sposdb na przezwyciezenie
ich marginalizacji we wspétczesnym Swiecie? Z pewnoscig propozycja tego
filozofa jest ciekawa, ale moim zdaniem nie moze stuzy¢ za jakie$ uniwer-
salne panaceum na bolaczki i obawy intelektualistéw. Staratem sie pokazaé
jej rézne stabosci, ograniczenia. Przezwyciezenie niektérych z nich wymaga-
toby zapewne jedynie pomystowej reinterpretacji niektérych watkéw mysli
Rorty'ego, ale przy zachowaniu zasadniczej ciaggtosci. Inne stanowia powaz-
niejszy problem. Najwieksza przeszkoda jest jednak by¢ moze zlokalizowana
gdzie indziej, wspomniatem o niej zreszta juz we wstepie. Polityka kulturalna
obecnie nie jest domeng, ktdéra zajmuja sie gtdwnie intelektualisci w tradycyj-
nym znaczeniu tego stowa. Szczegdlnie w ostatnich latach wydatnie wzrosta
podaz chetnych do jej uprawiania. Mam na mysli m.in. dziennikarzy, influen-
cerow, tzw. klase komentujaca, ekspertéw roznej masci etc. To za$ oznacza, ze
nawet gdyby intelektualisci wzieli sobie zachety Rorty'ego do serca, to nikt nie
ustapi im tutaj pola bez walki.
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