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Wprowadzenie

O ile definiowanie pojec jest waznym etapem pracy badacza, pozostaje
jeszcze wybor odpowiedniej ku temu strategii. Pierwszg jest metoda zdefi-
niowania pojecia we wstepie badz wprowadzeniu i w ramach zachowania
spojnosci wypowiedzi oraz pewnej dyscypliny warsztatowej — konsekwentne
uzywanie tego pojecia wytacznie w tym rozumieniu czy interpretacji. Druga
strategia, przyjeta choc¢by przez Andrzeja Zybertowicza opiera sie na przeko-
naniu, ze ,kazda definicja [...] petryfikuje jaka$ realnos¢, zamienia zywe w mar-
twe — wedtug jakiegos zewnetrznego wzoru. Definiowanie, ktére owocuje
praktycznymi zastosowaniami proponowanych kategorii, oznacza ingerowa-
nie w Swiat, oznacza jego wspot-tworzenie, a takze gwatcenie, przemaganie”!.
~Pierwszym aktem przemocy byt sam akt nazwania” gtosi jedno z najczesciej
cytowanych zdan Jacquesa Derridy2. A. Zybertowicz wskazuje na mozliwos¢
+~wykuwania poje¢ w trakcie badania, nie zas przed nim”3. Mnie z kolei cho-
dzitoby raczej o przedstawienie wielosci form zniewolenia, ktérg to wielos¢
taczytby jedynie fakt przedmiotowego uwiktania podmiotu w jakiekolwiek
relacje wtadzy. Bycie zniewolonym oznacza bycie przedmiotem wtadzy. To
z kolei, gdyby przyja¢ pierwsza strategie prowadzitoby do kolejnych pytan:
czym jest przedmiot? (a takze podmiot?) oraz czym jest bycie? Zamiast tego
wole przyja¢ dwa zatozenia. Po pierwsze: ,cztowiek jest istotg zdolng przekro-
czy¢ horyzont hegemonii i indoktrynacji, [...] mozliwe jest zdobycie wiedzy
emancypacyjnej’, pozwalajacej mu ,przeksztatci¢ siebie samego”. By¢ moze
paradoksalnie, po drugie: za skuteczniejsze uwazam spoteczne, ponadjed-
nostkowe, zbiorowe strategie ,przeksztatcania samego siebie”, oznaczajacej tu
emancypacje, wyzwolenie sie z okdédw zniewolenia, transgresje, wyjscie poza
granice czarnej skrzynki. Innymi stowy, interesuja mnie strategie, w ktérych
zachodzi interakcja miedzypodmiotowa, niezaleznie czy chodzi o podmioty
zbiorowe czy jednostkowe>. Przyjmuje tedy za Andrzejem W. Nowakiem, ze
Jtylko kolektywne przejawy sprawstwa moga adekwatnie przemagac opor
rzeczywistosci, jej dynamiczng samoorganizacje”s. Oméwienie niektorych ze

1 A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie. Studium z nie-klasycznej socjologii wiedzy, Toruh
1995, s. 46.

2 J. Derrida, O gramatologii, Warszawa 1999, s. 161.

A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie..., s. 46.

4 P.Dybel, Sz. Wrébel, Granice politycznosci. Od polityki emancypacji do polityki Zycia, War-
szawa 2008, s. 48.

5 Pomijam zatem religijne i filozoficzne sposoby radzenia sobie ze zniewoleniem (lub
w ogole sposoby jego wyodrebniania) zwigzane np. ze stoicyzmem czy medytacja bud-
dyjska. Szerzej na ten temat pisze M. Golka, Paradoksy wolnosci, Warszawa 2017.

6 A.W. Nowak, Podmiot, system, nowoczesnos¢, Poznan 2011, s. 251.
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zbiorowych, kolektywnych obszaréw to drugi z celéw artykutu. Pierwszym jest
wskazanie wspomnianej wielosci form zniewolenia. Chciatbym tym samym
w czesci poswieconej obszarom sprawczosci odnotowac¢ tematy do dalszych
badan, refleksji i analiz. Moja gtéwng intencjg jest wskazanie, w czesci drugiej
tekstu, tematéw dotad stabo znanych w polskich naukach o polityce. Stad
korzystam ze zréznicowanej pod wzgledem tematycznym i dyscyplinarnym
literatury, w mniejszym stopniu odwotujac sie do badan poswieconych poli-
tycznej podmiotowosci.

Kategoria zniewolenia, tak jak ja ja rozumiem, znajduje sie na przecieciu
1) badan nad polityczng podmiotowoscig oraz 2) interdyscyplinarng reflek-
sjg teoretyczna na temat wihadzy. Stad, nie interesuje mnie tutaj pojecie wol-
nosci, zwlaszcza za$ liberalna koncepcja wolnosci negatywnej. Ten rodzaj
wolnosci jest ,wstepnym warunkiem i rdzeniem wolnosci” — pojecia, ktérego
Lhie nalezy myli¢ [...] z «<moca» lub «<moznoscig»”. Innymi stowy, ,braku wol-
nosci nie nalezy myli¢ z brakiem zdolnosci [...]. Nie jestem niewolnikiem, jesli
brak sit nie pozwala mi czyni¢ pewnych rzeczy; jestem niewolnikiem wtedy,
gdy nie brakuje mi sit, ale nie wolno mi nimi dysponowac””. W liberalizmie,
upraszczajac, wolnos$¢ nie musi wigzac sie z podmiotowoscia sprawcza, ozna-
cza raczej brak zewnetrznych ograniczen jednostki do stania sie podmiotem.
+Problem podmiotowosci politycznej — pisze Tadeusz Klementewicz - stanowi
kluczowy problem nauki o polityce: w jaki sposéb dziatajace jednostki i kolek-
tywy przeksztatcaja zastane struktury spoteczne’, podmiotowos¢ polityczna
ludzi,stanowi [...] ceche emergentng”i jest,posrednikiem miedzy strukturami
politycznymi a dziataniem”s.

W tym miejscu pojawia sie ostatni dylemat pojeciowy, ktory wigze sie ze
specyfikg jezyka polskiego. W angielskim mamy do czynienia z 1) podmio-
tem poznajacym (subject), 2) podmiotem jako tozsamoscig (identity) oraz
3) podmiotem sprawczym (human agency). Mnie interesuje jedynie typ trzeci
- podmiot ,upodmiotowiony”, dysponujacy sprawczoscia. ,Istotg podmio-
towosci’, ktéra mnie interesuje, bedzie ,nie tyle dziatanie samo w sobie, ile
zdolnos$¢ do wywierania wptywu dziataniem albo samg mozliwoscia dziata-
nia; pod warunkiem jednak, iz nie jest to zdolnos¢ tylko chwilowa, ze w funk-
cjonowaniu podmiotu podlega reprodukgji. [...] Sprawstwo jest warunkiem
koniecznym podmiotowosci, lecz niewystarczajgcym, by mozna byto méwic
o podmiotowosci”. Kluczowa jest tutaj ,zdolno$¢ do bycia sprawca - i to zwia-
zana z wiasnym wyborem, decyzja, zdolnos¢ do pozostawania nim potencjal-

7 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa
1996, s. 31, 37.

8 T. Klementewicz, Rozumienie polityki. Zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa 2011,
s. 19, 108.
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nie i realizowania tej mozliwosci z whasnej woli”. To wtasnie stanowi o ,istocie
podmiotowosci”. Stad, podmiot sprawczy, ktéry mnie interesuje to podmiot
dokonujacy jakiejs formy emancypacji badz transgresji. Innymi stowy, inte-
resujgce mnie emancypacja i transgresja nie s3 mozliwe bez sprawczosci'®.
Dla tak ujetej podmiotowosci nalezy ,przyjac [zatozenie] niezdeterminowanie
podmiotu. Przynajmniej w sensie sytuacyjnym, tzn. w danej sytuacji, mozemy
stwierdzi¢, iz dany podmiot byt Zrédtem determinowania dla jakiego$ szeregu,
fancucha dziatan i oddziatywan, sam zas w owej sytuacji poprzez przedmiot
swych dziatai nie byt zdeterminowany”'.

Zniewolenie

Pierwszym, niejako odrebnym od reszty, obszarem zniewolenia jest cate
spektrum zjawiska niewolnictwa. Chodzi mi tutaj o sytuacje, w ktérej ktos nie
dysponuje wolnoscia osobista, ale nie w rozumieniu, o ktérym pisat Marks,
gdy wskazywal, ze ,system pracy najemnej jest systemem niewolnictwa"12.
W pewnym sensie podobny poglad wyrazi Hannah Arendt w Kondycji ludzkiej
- negatywnoscig kondycji cztowieka jest zaspokajanie swoich podstawowych
potrzeb praca, stad,zasieg obowiazku pracy to zasieg niewolnictwa. Tam, gdzie
wszyscy pracuja, nikt nie moze by¢ wolny”13. Sg to jednak jakosciowo rézne

9 M. Karwat, O kryteriach podmiotowosci politycznej. Remanent pojeciowy, [w:] W. Bulira
(red.), Granice teorii polityki, Lublin 2018, s. 161, 171.

10 Co oczywiscie nie znaczy, ze podmiotowe sprawstwo zawsze wigze sie z emancypa-
Cja czy transgresja. Dominujacy na plantacji niewolnik, petnigcy obowiazki straznika
takze moze by¢ w pewnych sytuacjach sprawczy — cho¢by w relacji do niewolnikéw
pracujacych przy uprawie trzciny cukrowej, ale juz nie w relacji z Panem. A przynaj-
mniej nie w ten sam sposob, co w relacji z innymi niewolnikami (zob. uwagi dot. oporu
stabych w czesci drugiej tekstu). Stad przyjmuje wspomniane zatozenia, by odréznic
moja interpretacje tej problematyki od innych interpretacji. Innymi stowy, emancypacja
i transgresja zawsze wiazg sie z jakas forma sprawczej podmiotowosci (w ramach przeze
mnie przyjetych), ale nie kazde dysponowanie przez podmiot sprawczoscig oznaczac
musi emancypacje. Podmiotowos¢ polityczna zawsze jest relacyjna, podmiot sprawczy
nigdy nie jest monada, jego sprawczos¢ wyraza sie w kalejdoskopie spotecznych relacji.

1 AW. Nowak, Podmiot, system, nowoczesnos¢, s. 159. Problematyka podmiotowosci poli-
tycznej w polskiej refleksji teoriopolitycznej byta wielokrotnie podejmowana. Zob. wie-
cej na ten temat w: T. Klementewicz, Rozumienie polityki, s. 109; M. Karwat, O kryteriach
podmiotowosci politycznej..., s. 153-155.

12 K. Marks, Krytyka Programu Gotajskiego, [w:] K. Marks, Pisma wybrane. Czfowiek i socja-
lizm, Warszawa 1979, s. 751.

13 J. Dobrowolski, Niewolnicy i panowie. Szes¢ i pét eseju z antropologii i filozofii spotecznej
Swiata nowoczesnego, Warszawa 2020, s. 260, 262.
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zjawiska. Robotnik nie musi by¢ czyjas wiasnoscia, cho¢ granica ta w historii
czesto bywata niezwykle cienka.

Poza tym, gdy mamy do czynienia z niewolnictwem, niezbedny jest ele-
ment ,$Smierci spotecznej”. Z niewolnika albo czyni sie element Natury, ktéry
nalezy eksploatowac'#, albo zostaje on ,zdenaturalizowany: pozbawia sie
go ojczyzny, przyrodzonego prawa i jakiegokolwiek roszczenia o obywatel-
stwo panstwowe. Zostaje on [...] zdepersonalizowany, poniewaz ograbia sie
go z roszczenia o bycie sobg i 0 niezalezng tozsamos$¢”15. Poza tym, ,jadrem
niewolnictwa w kazdej jego postaci jest przemoc. [...] Zawsze funkcjonuje
jako pewne continuum, [...] odzwierciedla kulture i spoteczenstwo, w ktérym
istnieje”16, To brak wolnosci osobistej ograniczana przez przemoc (sytuacja
nieustannej potencjalnosci przemocy), a takze spoteczna $mier¢ konstytuuja
niewolnictwo, jako specyficzng forme zniewolenia. Sedno problemu udato sie
tutaj uchwyci¢ Mirostawowi Karwatowi: ,Samo w sobie nadanie niewolnikowi
wolnosci osobistej «wyzwala» go jedynie w tym sensie, iz formalnie zyskuje
on status cztowieka, lecz nawet jeszcze nie obywatela; i tym bardziej nie gwa-
rantuje mu ani wptywu na zycie polityczne, nawet we wtasnych sprawach, ani
rébwnoprawnosci uczestnictwa w tym zyciu”17. We wspodtczesnym swiecie zyje
ponad 40 milionéw niewolnikéw (25% z nich to dzieci) i chocby z tego tylko
powodu jest to obszar wart politologicznej refleksji.

Wiekszos¢ pozostatych obszaréw zniewolenia mozna zamkna¢ w sche-
macie zaproponowanym przez Szymona Wrébla, wedle ktérego: 1) ludzie
cierpig i znaja przyczyny swojego nieszczescia, 2) cierpia, ale nie sa swiadomi
dlaczego, 3) ludzie nie cierpia, sq pozornie szczesliwi i posiadaja swiadomos¢
tego, co czyni ich szczesliwymi, 4) przy braku cierpienia i pozornym szcze-
ciu ludzie nie wiedza, skad bierze sie stan, w ktérym sie znajduja'é. Od razu
mozemy wyeliminowac typ trzeci, ktéry nie dotyczy omawianej tutaj proble-
matyki, a ktéry Wrébel przypisuje spoteczenstwu opisywanemu przez Richarda
Rorty’ego - spoteczenstwu zadowolonych z siebie solidarnych ironistek, gdzie
wykluczona jest zarébwno radykalna krytyka, jak i emancypacja, a ewentualng
mozliwoscig — reformizm.

14 J.W. Moore, Narodziny Taniej Natury, [w:] J.W. Moore (red.), Antropocen czy kapitatocen?
Natura, historia i kryzys kapitalizmu, Poznan 2021.

15 Q. Patterson, Wolnos¢, niewolnictwo i nowoczesna konstrukcja uprawnien, [w:] H. Joas,
K. Wiegandt (red.), Kulturowe wartosci Europy, Warszawa 2012, s. 171.

16 K. Bales, Jednorazowi ludzie. Nowe niewolnictwo w gospodarce Swiatowej, Gdarnsk 2019,
s. 25, 33.

7M. Karwat, O kryteriach podmiotowosci politycznej..., s. 167.

8 Sz. Wrébel, Wtadza i rozum. Stadia rozwojowe krytycznej teorii spotecznej, Poznan 2002,
s. 504.
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W pierwszym typie zniewolenie wyodrebniane jest jako obiektywne, to
znaczy bedacy przedmiotem wiadzy podmiot identyfikuje przyczyny swojego
aktualnego stanu, potozenia spotecznego. Innymi stowy, zdaje sobie sprawe, ze
jest zniewolony i zdaje sobie sprawe dlaczego. Wrébel typ pierwszy przypisuje
1) filozofii praktyki Marksa i 2) ruchom spotecznym. W pierwszym przypadku
mamy do czynienia z podmiotem zniewalanym - proletariatem w warunkach
kapitalistycznego sposobu produkcji. Alienacja, rzeczywiste ,panujace w spo-
teczenstwie rozdarcie czy podziat’, jak pisze Balibar®, musi zosta¢ ,zrozumiana
W SWojej sprzecznosci, nastepnie zas, przez usuniecie tej sprzecznosci, prak-
tycznie zrewolucjonizowana”20, ,Jedynie wspodtczesni proletariusze, catkowicie
pozbawieni mozliwosci wszelkiej dziatalnosci wtasnej, potrafia wywalczy¢
sobie catkowitg, juz nie ograniczong, dziatalnos¢ wiasna, polegajaca na przy-
wilaszczeniu sobie catoksztattu sit wytwdérczych i idgcym za tym rozwoju cato-
ksztattu zdolnosci”2'.

Ruchy spoteczne sa bardziej problematyczne, do czego wréce w czesci
nastepnej. O ile ,dawne ruchy, cho¢ miaty - zwraca uwage Andrzej W. Nowak,
powotujac sie na Leszka Nowaka — ambicje uniwersalne, wystepowaty w inte-
resie partykularnej klasy i miaty okreslonego wroga, adwersarza. Nowe ruchy
wystepuja w imieniu ogétu i nie maja okreslonego wroga”22. Innymi stowy,
nowe ruchy spoteczne w tej interpretacji cho¢ zdaja sobie sprawe ze zniewo-
lenia, nie zawsze potrafig zidentyfikowa¢ podmiot, ktéry je zniewala. Warto te
teze skonfrontowac z badaniami w zakresie ruchéw spotecznych.

Dla typu drugiego kluczowe jest pojecie swiadomosci. Przedmiot wiadzy
jest sSwiadomy swojego zniewolenia, ale nie wie, jakie jest jego Zrédto (a zatem
w ostatecznym rozrachunku jest ,nieswiadomy”). Potrzebuje, jak pisze Sz. Wré-
bel, ,terapii analitycznej lub akcji propagandowej’, stad przyktadem teorety-
kéw tego typu zniewolenia sg dlan Freud i niektdrzy marksisci, tacy jak choc¢by
Gyorgy Lukacs. Poza tym, typ 1) moze przejs¢ w 2), a 2) w 1), poniewaz granica
miedzy swiadomoscia, a nieswiadomoscig nie jest czyms statym czy pewnym.
Nalezy tutaj pro forma wspomnie¢ takze o teoriach hegemonii, zaktadajacych,
ze mozliwa jest zmiana zastanego (hegemonicznego) porzadku rzeczy, nieza-
leznie od ideologii panujacej. Do zmiany potrzebni sg intelektualisci organiczni
(A. Gramsci) lub ,zszycie” spoteczenstwa wokét przygodnej uniwersalnosci
(E. Laclau i Ch. Mouffe).

19 E. Balibar, Filozofia Marksa, Warszawa 2007, s. 28.

20 K. Marks, Tezy o Feuerbachu, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziefa, t. 3, Warszawa 1961, s. 6.

21 K. Marks, F. Engels, 1961, Ideologia niemiecka. Krytyka najnowszej filozofii niemieckiej
w osobach jej przedstawicieli — Feuerbacha, B. Bauera i Stirnera, tudziez niemieckiego socja-
lizmu w osobach réznych jego prorokdw, [w:] K. Marks, F. Engels, Dzieta, t. 3, s. 76.

22 A, W. Nowak, Podmiot, system, nowoczesnos¢..., s. 108.
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Typowi czwartemu nalezy poswieci¢ wiecej uwagi. Sz. Wrébel pisze, ze
jego egzemplifikacjg jest ,przypadek spoteczenstwa szczesliwych niewolni-
kow”, warto jednak dokonad tutaj niewielkiej korekty: spoteczenstwa szcze-
sliwego i zniewolonego?23. Zniewolenie jest tutaj w czesci przypadkéw tak
totalne i catkowite, ze wtasciwie wyklucza emancypacje lub cho¢by minimalne
zakwestionowanie status quo (cho¢ niewykluczona jest, jak sgdze, jego zmiana
nieSwiadoma, jako wypadkowa praktyki spotecznej). Poza wymienionymi przez
Wrébla w tym kontekscie Stevenem Lukesem i jego radykalng teorig wtadzy
oraz frankfurtczykami, zaliczy¢ do tego typu nalezy bardziej wspdtczesnych
teoretykéw spoteczenstwa konsumpcyjnego, podkreslajacych role nowocze-
snych technologii w wytwarzaniu nowych form zniewolenia. Dodatkowo, poja-
wia sie tutaj zagadnienie ideologii (zwfaszcza za$ - ideologii klasy panujacej
jako ideologii panujacej) — obecne w kazdym z omawianych typow, ale jedynie
tutaj majace tak istotne znaczenie — oraz motyw ,cztowieka niechcacego by¢
wolnym”, pragnacego zniewolenia. W XX wieku zjawisko to zostato przeanali-
zowane m.in. jako osobowos¢ autorytarna (T. Adorno), ucieczka od wolnosci
(E. Fromm), cztowiek jednowymiarowy (H. Marcuse), mikrofaszysta (G. Deleuze
i F. Guattari), cztowiek masowy czy nieautentyczny (egzystencjalizm), leming
(N. Chomsky)24. Typ czwarty jest zatem niezwykle zréznicowany, stad przywo-
fam jedynie kilka przyktaddéw, by przedstawi¢ jego clue:

1. T. Adorno w Dialektyce negatywnej napisat: ,wolnos¢ i brak wolnosci nie
tworzg prostej opozycji, lecz przenikajg sie wzajemnie. [...] Sama wolnos¢
jest jednak tak bardzo stopiona w jedno ze zniewoleniem, ze nie tylko jest
przez nie hamowana, ale i potrzebuje go jako warunku swego wihasnego
pojecia”?,

2. Z kolei w Dialektyce oswiecenia, T. Adorno wespot z M. Horkheimerem na-
pisali: ,Ludzie chca nauczy¢ sie od natury jednego: jak jej uzy¢, by w petni
zapanowac nad nig i nad ludZzmi. Nic innego sie nie liczy. [...] Egzystencja
w p6znym kapitalizmie jest nieustannym rytuatem inicjacji. Kazdy musi do-
wies¢, ze bez reszty identyfikuje sie z wladza, ktéra go maltretuje”26.

3. Na pierwszych stronach Erosa i cywilizacji H. Marcuse wprowadza czytelni-
ka w meandry éwczesnej demokracji: ,Nie tylko pozwala ona ludziom wy-
biera¢ (do pewnego stopnia) swoich wiadcédw i uczestniczy¢ (do pewnego
stopnia) w rzadzie, ktdry nimi rzadzi — umozliwia takze wladcom skuteczne
ukrycie sie za techniczng zastona kontrolowanego przez nich aparatu pro-

23 Sz. Wrébel, Wtadza i rozum..., s. 504.

24 ). Dobrowolski, Niewolnicy i panowie..., s. 276.

25 T. Adorno, Dialektyka negatywna, Warszawa 1986, s. 304, 369.

26 T, Adorno, M. Horkheimer, Dialektyka oswiecenia. Fragmenty filozoficzne, Warszawa 1994,
s. 20, 174.
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dukgji i destrukgji i maskuje ludzkie (oraz materialne) koszty korzysci i wy-

g6d, jakim obdarza kolaborantéw”27. W komentarzu do mysli H. Marcusego,

Wrébel napisat:,,Zniewolona jednostka internalizuje swoich panéw i ich na-

kazy w swoim aparacie psychicznym. [...] Walka miedzy Panem a Niewolni-

kiem zostaje w ten sposéb przeniesiona do wnetrza cztowieka”28. Ideologia
nie jest juz zatem prostym odwréceniem realnych intereséw proletariatu,
staje sie sitg omnipotentna.

Wyzej przywofane stanowiska frankfurtczykow to jedynie wycinek zagad-
nienia zwigzkéw ideologii ze zniewoleniem. Inng drogg pdjdzie chocby Louis
Althusser, widzacy w ideologii element mechanizmu stuzagcemu reprodukgji
sit produkgcji (ludzi, jak i ich kwalifikacji). Lokujac sedno wtadzy politycznej
w ,hegemonii nad i w Ideologicznych Aparatach Panstwa” zblizyt sie ponadto
do Gramsciego?.

Konsekwencjg tej perspektywy badawczej sg takze analizy wspomnia-
nego spoteczenistwa konsumpcyjnego. Neoliberalne zmiany w gospodarce
Swiatowej ostatnich dekad doprowadzity do bezprecedensowej konsumpgji
tatwo dostepnych doébr, czego nastepstwem staly sie nowe formy zniewole-
nia. Wykreowany zostat powszechny, dla wielu gtéwny zyciowy $wiatopoglad
nastawienia na konsumpcje. Neoliberalna ,wolno$¢ ekonomiczna” w warun-
kach spoteczenstwa konsumpcyjnego ,owocuje [...] nowymi formami znie-
wolenia swiadomosci obywateli traktowanych przez kapitat jako bezmysina
konsumencka «masa», ktérej odczuciami, gustami i zachowaniami mozna
dowolnie manipulowaé za pomocg srodkoéw, jakich dostarczaja nowe tech-
nologie”30. Tutaj pojawia sie takze dylemat zniewolenia jako pozornego
upodmiotowienia, ktére w ostatecznym rozrachunku jest odpodmiotowieniem
lub niemozliwoscia faktycznego upodmiotowienia. Dylemat ten zobrazowat
Steven Lukes w Niezwyktym oswieceniu profesora Caritata, gdzie gtéwny boha-
ter przechadzajac sie ulicami stolicy Libertarii spotyka bezdomnego, ktéremu
nikt w zaden sposéb nie ogranicza ,wolnosci” do tego stopnia, ze ten moze
podmiotowo wybra¢, w ktérym miejscu umrze¢ z gtodu3’. To ta specyficzna
forma zniewolenia, gdy jednostka badz grupa spoteczna jest do tego stopnia

27 H. Marcuse, Eros i cywilizacja, Warszawa 1998, s. 6.

28 Sz. Wrébel, Wtadza i rozum..., s. 165.

29 |, Althusser, Ideologie i aparaty ideologiczne paristwa. Wskazéwki do badari, «<Nowa
Krytyka» 24.02.2017. Szczeg6towej analizy pojecia ideologii, od genealogii az do uje¢
najnowszych dokonat niedawno A. Karalus, Pojecie ideologii. Miedzy krytykq ekonomii
politycznej a hermeneutykq podejrzeni, Torur 2022.

30 P. Dybel, Sz. Wrébel, Granice politycznosci..., s. 359, 360; zob. takze M. Golka, Paradoksy
wolnosci..., s. 65-74.

31 S. Lukes, Niezwykte Oswiecenie profesora Caritata. Komedia idei, Warszawa 2003,
s. 238-2309.
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upodmiotowiona, ze uniemozliwia to jej osiggniecie podmiotowosci spraw-
czej. Marks w Grundrisse ujmie to w prostych stowach: ,ten rodzaj wolnosci
indywidualnej jest wiec jednoczesnie catkowitym odebraniem wolnosci indy-
widualnej, catkowitym podporzadkowaniu jednostki warunkom spotecznym,
ktére przybraty postac sit obiektywnych, zniewalajacych rzeczy”32.

Nalezy wspomnie¢ o jeszcze dwoéch wptywowych badaczach, u ktérych
mamy do czynienia ze zniewoleniem. Pierwszym z nich jest M. Foucault,
u ktérego zniewolenie, jak i teoria wtadzy w ogdle jest obarczona pewna
ambiwalencja wynikajacg wprost z dyskusji nad jego mysla. Z jednej strony
analizy historyczne jego autorstwa nie pozostawiajg wiele ztudzen co wiadzy:
mnozace sie racjonalnosci wiadzy, rozwdj siatki szpitali czy systemu peniten-
cjarnego (,archipelag kancelarny”), zarzadzanie populacja z jednej strony, dys-
cyplinowanie poszczegdlnych ciat z drugiej; wizja panoptycznego spoteczen-
stwa, w ktérym ,wtadza karania nie rézni sie zasadniczo od wtadzy leczenia
czy wychowywania”33. W Woli wiedzy przeczytamy stynne stowa: ,Wtadza jest
wszedzie — nie dlatego, ze wszystko obejmuije, ale dlatego, ze zewszad sie wyta-
nia“34, W panoptycznym spoteczenstwie ,w wiekszosci przypadkéw dyscypli-
narne mechanizmy witadzy i regularyzacyjne mechanizmy wtadzy, mechanizmy
dyscyplinarne dotyczace ciata i mechanizmy regulujgce dotyczace populacji,
nakfadaja sie na siebie”35. Nie dziwi zatem fakt, ze Sz. Wrébel okresla koncepcje
Foucaulta jako najbardziej wysublimowang wersje typu czwartego, a Andrzej
W. Nowak pisze, ze najwiekszg jej staboscia jest ,niemoznos¢ wyartykutowania
emancypacyjnej, sprawczej polityki, gdyz wszystko rozpuszcza sie w alienuja-
cej krytyce (wszech)wtadzy”36. Warto jednak zwréci¢ uwage na gtosy znawcdw
mysli M. Foucaulta. Lotar Rasinski wskazuje, ze u autora Nadzorowac i karac
mozna doszukiwac sie elementéw ,projektu radykalno-demokratycznego”.
Dla Foucaulta wolnos¢ to nie ,zaden naturalny stan cztowieka, ale konkretny
projekt, ktéry nalezy zrealizowac’, co filozof realizowat w praktyce m.in. prote-
stujac przeciwko tamaniu praw cztowieka i karze smierci, domagajac sie praw
dla os6b nieheteronormatywnych, opowiadajac sie za ztagodzeniem rygoru
w wiezieniach37, Zarbwno M. Foucault, jak i frankfurtczycy beda duzo uwagi
poswiecali w tym kontekscie estetyce, jednak watek ten w tym miejscu porzu-
cam, poniewaz zbyt odbiega od interesujacej mnie problematyki.

32 Cyt. za: A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 73.

33 M. Foucault, Nadzorowac i kara¢. Narodziny wiezienia, Warszawa 2020, s. 446, 455.

34 M. Foucault, Wola wiedzy, [w:] M. Foucault, Historia seksualnosci, Warszawa 1995, s. 84.

35 M. Foucault, Trzeba bronic spoteczeristwa. Wyktady w Collége de France, 1976, Warszawa
1998, s. 248.

36 A.W. Nowak, Podmiot, system, nowoczesnosc..., s. 92.

37 L. Rasinski, Sladami Marksa i Wittgensteina. Krytyka spoteczna bez teorii krytycznej, War-
szawa 2012, s. 302, 303.
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Ostatnim elementem w tej konstelacji uje¢ zniewolenia jest Pierre Bour-
dieu i jego koncepcja przemocy symbolicznej. Wedle Sz. Wrébla stanowi ona
najbardziej wysublimowang forme typu drugiego. Na poczatku lektury Repro-
dukcji przeczytamy: ,Kazda wtadza o przemocy symbolicznej, to znaczy kazda
wiadza, ktérej udaje sie narzuci¢ znaczenia, i to narzuci¢ je jako uprawnione,
ukrywajac uktady sit lezace u podstaw jej mocy, dorzuca do owych uktadéw
sit swoja wtasng moc, to znaczy moc czysto symboliczng38. W praktyce reali-
zuje sie ona ,w aktach poznania i nierozpoznania, pozostajac poza kontrolg
$wiadomosci i woli. [...] Systemy symboliczne nie s3 po prostu neutralnymi
narzedziami poznania; sg takze narzedziami panowania. [...] Przemoc sym-
boliczna jest tag forma przemocy, ktéra oddziatuje na podmiot spoteczny przy
jego wspoétudziale. [...] Zdominowani zawsze uczestniczg w procesie swego
zniewolenia’, a ,dyspozycje, ktére ich ku temu skfaniajg, sg [...] uwewnetrznio-
nym efektem dominacji”3°. W istocie koncepcja P. Bourdieu jawi sie jako forma
typu drugiego. O podmiotowosci sprawczej w jej kontekscie wréce w czesci
nastepnej.

Obszary sprawczosci

Jak zostato to wspomniane we wprowadzeniu, skupiam sie na ponadjed-
nostkowych, miedzypodmiotowych obszarach sprawczosci, w ktérych spraw-
czo$¢ jest kategorig wyodrebniona. Takimi obszarami sa:

1) Jezyk i komunikacja. Tutaj autorzy odwotuja sie zazwyczaj do pdznego
L. Wittgensteina oraz do J. Habermasa, by wskazac¢ potencjat sprawczy,
jaki tkwi w jezyku, w komunikacji. Przyktadowo, Piotr Sawczynski pokazuje
3rézne koncepcje podmiotowosci sprawczej na przyktadach teorii dyskursu
E. Laclau i Ch. Mouffe, teorii dziatania komunikacyjnego J. Habermasa oraz
teorii podmiotowosci zaleznej Harolda Blooma, podkreslajac role jaka je-
zyk odgrywa w m.in. konstytucji zycia spotecznego, tworzeniu tozsamosci,
praktykach hegemonicznych, wptywie na ksztatt sfery publicznej*0. Z kolei
Lotar Rasinski w pismach mtodego K. Marksa i jego koncepcji ,emancypa-
¢ji czesciowej” oraz w pracach Wittgensteina szuka mozliwosci, krytyki jako
praktyki emancypacyjnej”. Miataby ona polega¢ na dostrzezeniu ,pozornej

38 P. Bourdieu, J.-C. Passeron, Reprodukcja. Elementy teorii systemu nauczania, Warszawa
2006, s. 73.

39 P. Dybel, Sz. Wrébel, Granice politycznosci..., s. 230-232; zob. A. Zybertowicz, Przemoc
i poznanie..., s. 52-53, 56.

40 P Sawczynski, Politycznos¢ podmiotu. Spdr o podmiotowos¢ polityczng w swietle zwrotu
jezykowego, Krakéw 2016.
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obcosci wlasnych wytworéw’, powrocie do jezyka codziennego, a to bytoby
jednoznaczne z poszerzeniem przestrzeni wolnosci, czyli emancypacja?!.
Podmiotowos¢ ,srodka” To idea, ktdra twoérczo rozwingt Andrzej W. Nowak
na przyktadzie teorii spotecznych P. Bourdieu, Bruno Latoura oraz Amitaia
Etzioniego. Nowak zwraca uwage na koncentrowanie sie wiekszosci teo-
rii spotecznych na dwoéch krancach spektrum danej problematyki: pod-
miotowos¢ — system, dziatanie — struktura, cztowiek — system itd. Dodat-
kowo, koncentracja ta wzmacniata sie wraz z rozwojem nowoczesnego
pojecia sprawczosci. Innymi stowy, albo ogtaszana byta ,smieré¢ podmiotu”
(F. Nietzsche, M. Foucault, M. Heidegger), albo jego sprawstwo odbywato
sie w stanie catkowitego zdeterminowania przez struktury (funkcjonalizm)
itd. Dla P. Bourdieu odpowiedzig na dylemat podmiotu byto pojecie habi-
tusu. Stanowi on, zdaniem A.W. Nowaka, ,miejsce spotkania” momentéw
funkcjonalistycznego i historycznego, stagd podmiotowe sprawstwo stano-
wi ich pofaczenie i tam sie realizuje. ,Podmiot u Bourdieu jest z jednej stro-
ny podmiotem relacyjnym, to znaczy opartym na panrelacyjnej ontologii
spotecznej, z drugiej strony - jako dziatajgcy nieustannie tworzy on na swoj
wiasny pragmatyczny uzytek iluzje wtasnej tozsamosci, trwatosci i ciagto-
$ci"42. Stad tez, zadna przemoc symboliczna nie jest catkowita czy bezal-
ternatywna. Dla B. Latoura z kolei podmiotowe sprawstwo polega przede
wszystkim na tworzeniu symbolicznych delegatéw, podsysteméw spotecz-
nych, ktére stajac sie makropodmiotami, pozwalajg skuteczniej osiggac
sukces pragmatyczny. Polega to na stabilizowaniu, czy tez utrwalaniu relagji
do stopnia, w ktérym staja sie one «oczywiste» dla innych uczestnikéw in-
terakcji43. A. Etzioni, jako komunitarianin, eksponuje koncepcje jednostko-
wego sprawstwa w ramach ,spoteczenistwa aktywnego”. Ono z kolei ,winno
by¢ zinstytucjonalizowanym «ruchem» spotecznym”44,

Opdr stabych i dobra wspdlne. Tutaj chodzitoby o 1) niekapitalistycz-
ne sposoby radzenia sobie z kapitalistyczng rzeczywistoscig spoteczna,
2) sprawcze, podmiotowe dziatanie mimo bardzo wyraznej asymetrii sit,
3) nieintuicyjne w kapitalizmie szukanie sprawczosci w sferach niesprywa-
tyzowanych. Klasyczng praca w studiach nad oporem stabych jest studium
autorstwa Jamesa C. Scotta, poswiecone malezyjskim chtopom. Opér Scott
definiuje, jako ,wszelkie dziatania cztonkéw klasy podporzadkowanej, ma-
jace na celu albo zmniejszenie badz zlikwidowanie roszczen [...] naktada-
nych na owa klase przez klasy nadrzedne [...] lub realizacje wtasnych rosz-

L. Rasinski, Sladami Marksa i Wittgensteina..., s. 315.

A.W. Nowak, Podmiot, system, nowoczesnos¢..., s. 178, 180, 181.
Tamze, s. 202, 214.
Tamze, s. 247, 248.
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czen[...]wobecklas nadrzednych”4>, Cztonkowie klasy podporzadkowanej,
w tym wypadku chtopi sa racjonalni, zdajg sobie sprawe z zastanej asyme-
trii siti srodkéw, wiec zamiast buntu czy rebelii znajduja cate spektrum sub-
telnych srodkéw wyrazania sprzeciwu wobec niekorzystnej z ich punktu
widzenia sytuacji. Wykonuja polecenia z opdznieniem, kradna, symuluja,
przesadnie okazuja swoje wiernopoddancze podporzadkowanie, plotkuja,
ktamig, ale tez dokonujg podpalen czy aktow sabotazu. Bunt, otwarty opdr,
rebelia sg mozliwe, ale jedynie albo jako ostatecznos¢, albo gdy okoliczno-
$ci sg ku temu sprzyjajace. Wspo6tczesnym przyktadem wykorzystania teorii
oporu w analizie (feministycznych) podmiotowosci sprawczych w warun-
kach neoliberalnego kapitalizmu jest praca Ewy Majewskiej46.

Dobra wspélne z kolei to, dla stanowigcej imperatyw w warunkach kapi-
talizmu prywatyzacji wszystkiego, alternatywa; to ,pewien splot zasobdw,
praktyk i stojacych za nimi motywacji”47. Roberto Esposito zwraca uwage,
ze ,wspdlne jest to, co nie jest wlasne, czy tez zawtaszczone przez kogo-
kolwiek, a wiec to, co nalezy do wszystkich, a przynajmniej do wielu — nie
dotyczy wiec samego siebie, ale tego, co inne”48, Czesciami skladowymi
doébr wspdlnych sa: 1) wspdlne zasoby (common resources), do ktérych do-
step jest wspdlny, poniewaz trudno bytoby czerpac z nich zyski, lub ktére
zostaty uwspdlnione; 2) kolektywne praktyki uwspdlniania (commoning)
dokonywane przez commoneréw; 3) domkniecie cyklu produkcji - repro-
dukcja commonera jako commonera i reprodukcja zasobow jako zasobéw
wspolnych4?, Wszystko to odbywa sie w warunkach imperatywu akumu-
lacji, stad ,wrogie Srodowisko wymusza strategie adaptacyjne, powodujac
tym samym rozwoj dobr wspolnych”>0,

Ponowne przemyslenie praktyki wspdlnoty. Abstrahujac jednak od sporu
liberatéw z komunitarianami, warto zwréci¢ uwage na koncepcje rozwija-
ng przez Roberto Esposito. Zdaniem witoskiego filozofa nalezy przemyslec
ponownie etymologie communitas. W tradycyjnie rozumianej wspélno-
cie tym, co jej cztonkowie dzielg miedzy sobg jest wywtaszczenie ,z samej
substancji, ktére nie ogranicza sie tylko do ich «mie¢», ale atakuje samo

J.C. Scott, Weapons of the Weak. Everyday Forms of Peasant Resistance, New Haven-Lon-

don, s. 290.

E. Majewska, Feminist Antifascism. Counterpublics of the Common, London-New York
2021.

. Moll, Sytuujqc to, co wspdlne. De Angelis, Agamben i zewnetrze kapitalizmu, «Praktyka
Teoretyczna» 2017, nr 3, t. 25, s. 53.

R. Esposito, Pojecia polityczne. Wspdlnota, immunizacja, biopolityka, Krakdéw 2015, s. 83.
t. Moll, Sytuujqgc to, co wspélne..., s. 53-55.

M. de Angelis, Ogdéiny wzér débr wspdlnych, «Praktyka Teoretyczna» 2017, nr 3, t. 25,
s. 129.
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ich «<bycie podmiotemy. Istnienie wspolnoty konstytutywnie wypetnia nie-
obecno$¢ podmiotowosci; wspdlnota jest,relacja, ktora nie pozwala[...]1 na
bycie podmiotami jednostkowymi, przecinajac ich tozsamos¢ linig, ktéra je
przeksztatca’, a zatem nie jest ona bytem. Stad,,communitas jest tak daleka
od wytworzenia efektu wspolnosci wspdlnoty, komuny. Nie ogrzewa i nie
chroni. Przeciwnie, wystawia podmiot na najwieksze niebezpieczenstwo:
utraty — wraz ze swa indywidualnoscia — granic nietykalnosci ze strony inny-
ch”1, Sa to problemy, z ktérymi zmaga sie wspdlnota w dotychczasowych
ujeciach filozoficznych czy teoriopolitycznych. Esposito natomiast wska-
zuje na istote idei wspolnoty, ,ktéra otwiera sie na jednostkowos¢ kazdej
egzystencji’, ktéra ,jest rozproszono w nieskoficzone osobliwosci, ktére sa
mnogoscia’, wspdlnym ,byciem razem nieredukowalnych do siebie nawza-
jem pojedynczosci”s2.

Ruchy spoteczne. Tutaj powraca problem podziatu na stare ruchy ,klaso-
we” i nowe, trudne do jednoznacznego zdefiniowania. Wspomniany w po-
przedniej czesci ,brak wroga” dla nowych ruchéw wydaje sie zbyt daleko
idaca generalizacja. Bezpieczniej bytoby przyjaé, ze o ile stare ruchy klaso-
we miaty zawsze sprecyzowany cel i wroga, tak nowe ruchy nie zawsze je
maja, poniewaz dziataja w warunkach wiekszego rozproszenia relacji wta-
dzy, tym niemniej nie datoby sie powiedzie¢ tego o wszystkich ,nowych”
ruchach. Warto w tym kontekscie zwréci¢ uwage na ruchy antysystemowe,
ktore dla I. Wallersteina sa r6znymi formami mobilizacji spotecznej, ktérych
celem i pragnieniem jest zmiana potozenie uczestnikdéw ruchu. Te z kolei
staja sie podmiotami sprawczymi w ,punktach bifurkacji’, gdy system-swiat
staje sie niestabilny?3. Poza tym, badania nad ruchami alterglobalistyczny-
mi wskazuja, ze podmioty te s3 zazwyczaj Swiadome - z braku lepszego
okreslenia - ,wroga”>4. Zazwyczaj jest nim, w zaleznosci od lokalnej specy-
fiki i momentu historycznego, jakas konstelacja splotu kapitalizmu z kry-
zysem klimatycznym. Niektére ruchy sa nieformalne, nomadyczne, ptynne
i powstaja zazwyczaj w reakcji np. na postpolityczny charakter zycia pu-
blicznego, pogarszajace sie warunki bytowe lub niewystarczajace dziatania
wobec zmian klimatu®>.

+Mottoch” i jego uniwersalizm praktyczny. Odrzucajac pojecie wielosci, Lu-
kasz Moll i Michat Pospiszyl proponuja zastapic je ,kategorig o catej rzeszy

R. Esposito, Pojecia polityczne..., s. 52-54.

52 Tamze, s. 93.
53 A.W. Nowak, Podmiot, system, nowoczesnos¢..., s. 137, 150-151.
54 A. Pomiecinski, Alterglobalisci. Antropologia ruchu na rzecz globalnej sprawiedliwosci,

Poznan 2013.

55 A. Zietek, O polityce i nowej metodologii jej badari, [w:] Granice teorii polityki, s. 298-299.
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imion: mottoch, hatastra, masa, ewentualnie hotota albo bydto. Tak rozumia-
ny mottoch to nie tylko czes¢ przekleta, resztka, odpad z procesu tworzenia
zunifikowanej kapitalistycznej ekonomii lub scentralizowanego panstwa.
[...]1To, w skrécie: bogactwo Swiata spotecznego i naturalnego, ktére mimo
dominacji kapitalistycznej monokultury, w kazdej czesci $wiata, w kazdym
ciele stawia tej monokulturze opér, rozwijajac alternatywne obiegi wiedzy
czy ksztattujac niepoddane rezimom akumulacji formy zycia”>¢. Nie chodzi
tutaj zatem ani o wielo$¢ w znaczeniu, jakie nadali temu pojeciu Hard i Negri.
Blizej mu do rozwazanh Agambena nad pojeciem resztki, ktérg ten chciatby
widzie¢ w miejscu ludu, jako podmiot politycznego dziatania. Egzemplifika-
¢ji sprawczosci mottochu dostarcza praca Susan Buck-Morss, poswieconej
zwigzkom miedzy niewolnictwem w europejskiej, oswieceniowej filozofii
i niewolnictwem atlantyckim oraz rewolucja haitariska. Uniwersalizm mo-
ttochu, w przeciwienstwie do europejskiego uniwersalizmu ekskluzywne-
go, byt uniwersalizmem oddolnym, jego zwolennicy ,méwili o jednej rasie,
ludzkiej rasie”57. Haitariscy niewolnicy, owa resztka” procesu kapitalistycznej
produkgji cukru, sprowadzeni do martwych spotecznie, zywych narzedzi,
wielokulturowy, synkretyczny mottoch, wytworzyli taki uniwersalizm. Poja-
wia sie on w,momencie, kiedy samoswiadomi niewolnicy zdajg sobie spra-
we, ze sytuacja, w jakiej sie znalezli, przekracza granice ludzkiej tolerancji; ze
stanowi zdrade cywilizacji co doprowadza do granic ludzkie rozumienie; ze
to nieracjonalny i niepoddajacy sie racjonalizacji przebieg ludzkich dziejow,
ktéry w swoim nie-cztowieczenstwie przerasta wszystko, co kulturalny ba-
nita mogt wymysli¢”38. Uniwersalizm mottochu, jego sprawczos¢, jest nieab-
strakcyjna, jest wyrazem praxis w $cistym, sprawczym tego stowa znaczeniu.

Podsumowanie

Zniewolenie, tak jak zostato ono ujete w tym artykule, znajduje sie na prze-
cieciu teorii wtadzy oraz badan nad podmiotowoscia polityczna. Moim celem
byto przedstawienie wybranych zagadnien z zakresu zniewolenia, a takze
obszaréw, w ktérych podmioty zbiorowe zyskujg pewng forme podmiotowego
sprawstwa. W tekscie zaproponowatem potraktowanie niewolnictwa jako spe-
cyficznej forme zniewolenia, a inne jego przejawy przedstawitem za pomoca
zreinterpretowanego modelu Szymona Wrébla. Wskazatem takze sze$¢ obsza-

56 L. Moll, M. Pospiszyl, Stawanie sie motfochem. Wielogatunkowe dobra wspéine poza nowo-
czesnosciq, «Praktyka Teoretyczna» 2020, nr 3, t. 37, s. 31.

57 S. Buck-Morss, Hegel, Haiti i historia uniwersalna, Warszawa 2014, s. 122.

58 Tamze, s. 150.
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Miedzy zniewoleniem i sprawczosciq. Wybrane zagadnienia z zakresu politycznej podmiotowosci

réw, w ktérych mozna szuka¢ podmiotowe] sprawczosci politycznej: 1) jezyk
i komunikacja, 2) podmiotowos¢ ,$rodka’, 3) opdr stabych i dobra wspdine,
4) ponowne przemyslenie wspdlnoty, 5) ruchy spoteczne, 6) ,mottoch” i jego
praktyczny uniwersalizm. Z catg pewnoscig datoby sie znalez¢ wiecej takich
obszaréw, fakt ten nalezy potraktowac jako otwarte drzwi do dalszych prze-
myslen.
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