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Refleksja na temat zjawiska 1 pojecia politycznosci nie moze sie oby¢
bez odwotania do C. Schmitta — to niedajaca si¢ zakwestionowaé oczywi-
sto§¢. Zbyt wiele jednak w popularnym odbiorze dzieli Z. Baumana od
C. Schmitta, aby juz na wstepie nie wyjasnié, co ich taczy, a wlasciwie —
co Taczy dwa! wazne w europejskiej mysli spotecznej 1 teorii polityki eseje
Liquid Modernisty 1 Der Bergriff des Politischen. Moim zdaniem wspdlne
sa w nich stowa-klucze: u Baumana ,plynno$¢”, natomiast u Schmitta
y2rozproszenie”. Obydwa terminy oznaczaja w gruncie rzeczy to samo.
Autorzy nazywaja bowiem za ich pomocg stan nieokreslonosci tego, co
w przekonaniu im wspodlczesnych wydawato sie dotychczas trwale 1 wyra-
ziste; dla Z. Baumana przestaje by¢ takim caly socjokulturowy porzadek
epoki nowoczesnosci, natomiast dla C. Schmitta przede wszystkim nowo-
czesna instytucja wladzy 1 panstwa.

Wprawdzie Z. Bauman w metaforze plynnosci zamyka calg swoja
koncepcje ponowoczesnoéci, a dla C. Schmitta rozproszenie jest tylko
terminem opisujacym niepolityke 1 w tym sensie Zrédlowym dla pojecia
1 Dwa, to liczba wymagajaca wyjasnienia. C. Schmitt swoj esej o pojeciu politycznosci
publikowat w czterech chronologicznie modyfikowanych wersjach, natomiast Z. Bauman
do swojego konceptu plynnosci epoki nowoczesnej nawigzywat lub go rozwijat w kilku
publikacjach: Plynne czasy. Zycie w epoce ponowoczesnej, Warszawa 2007; Plynne zycie,
Krakéw 2007; Ptynny lgk, Krakow 2008.
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politycznosci, to jednak w obydwu przypadkach mamy do czynienia z waz-
nymi spostrzezeniami na temat ewolucji zjawiska polityki. W koncepcji Z.
Baumana plynnos$¢ (rozciehczenie) wszystkiego wprowadza nowoczesno$é
przefomu XX 1 XXI wieku w nowg jakoéciowo faze — ponowoczesnosé.
Zauwazone natomiast przez C. Schmitta rozproszenie polityki w demo-
kracji liberalnej z jednej strony odpolitycznia wladze 1 pafistwo, a z drugie;
upolitycznia sfere spoteczng 1 prywatna, co w rezultacie zaciera politycz-
nos$¢, czyni z niej niejasne kryterium rozréznienia tego, co polityczne od
tego, co niepolityczne. Tak wiec obydwa eseje taczy przenikliwe spojrzenie
na swoje czasy z tym, ze autor Der Bergriff des Politischen ponad sze$c-
dziesigt lat weze$niej dostrzegt ewolucje ku nieokre§lonoéci tylko jednego
aspektu epoki nowoczesnej — wladzy 1 panstwa, natomiast drugi autor
polityke widzi jako jeden z wielu aspektéw plynnej nowoczesnosci.

Dzi§ polityczno$é nie jest wylgcznie kryterium rozréznienia poli-
tycznego od niepolitycznego, jak u C. Schmitta. Stata sie czyms§ wiece;,
bo realnie istniejgcym 1 dostrzeganym zjawiskiem zacierania sie granic
polityki oraz, co dla politologii niezmiernie istotne, kategorig dopel-
niajgcy tradycyjne definicje polityki. W koncepcji Z. Baumana polityka
(albo raczej jej brak w sytuacji ,rozwodu wiladzy 1 polityki”) ulokowana
zostata w calym kompleksie zjawisk 1 proceséw plynnej nowoczesnosci.
Dlatego Baumanowska metafora stwarza perspektywe ujecia holistycz-
nego 1 w tym sensie, wykorzystania jej jako metodologicznego narzedzia
poszerzajacego mozliwosci opisywania 1 wyja$niania fenomenu politycz-
noSci. W oczywistym na tym etapie uproszczeniu mozna przedstawié ja
nastepujaco: tradycyjna polityka zawezona do instytucji wladzy 1 panstwa
jest w te] metaforze ciatem stalym nowoczesnosci, wiec tym, co juz bylo,
natomiast odpolityczniane pahstwo 1 wladza oraz upolityczniana sfera
spoleczna 1 prywatna cialem plynnym ponowoczesnos$ci, zatem tym,
z czym mamy do czynienia dzisiaj. Ponowoczesny jest tez, moim zda-
niem, sam dyskurs o politycznoSci, poniewaz trudno odréznié, co jest
w nim neutralne 1 teoretyczne od tego, co zaangazowane 1 ideologiczne.

Plynna nowoczesno§é (ponowoczesno§¢) Zygmunta Baumana

Zdaniem autora Plynnej nowoczesnosci ,wlasnie «plynnos§é» albo «cie-
kto§é» mozna uznad za trafne metafory, oddajace istote obecnej, pod wie-
loma wzgledami nowe;j, fazy w historii nowoczesnos$ci”?. Plynnos¢ to dla

2 Z. Bauman, Plynna nowoczesnosé, Krakéw 2007, s. 7.
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Z. Baumana termin-metafora nawigzujaca do $wiata przyrody. Wystepuja
w nim, pisze autor, dwa stany fizycznego istnienia — staly 1 plynny (w tym
drugim ciecze 1 gazy). Ciala state r6znig sie od cial plynnych rodzajem
wigzania atomowego. Trudno rozdzielne wigzanie atomowe cial statych
nadaje im twardo$¢, wyrazne kontury, trwalo$é¢, odporno$é na podzial.
Natomiast wigzania atomowe cleczy 1 gazow, a wiec stanéw plynnych,
sprawiaja, ze sg sklonne do rozlewania sie, mato stabilne, uleglte na wplyw
czynnikow zewnetrznych w tym ciat stalych 1 dalej ciekte, labilne, kapi-
larne zmieniajgce ksztalt, zajmujace jaka$ powierzchnie 1 cofajace sie. To
ciala stale majg czasowo dostrzegalny, wyrazny wplyw na stan cial plyn-
nych, ale réwniez ciata plynne ksztaltujg ciata state — duzo wolniej, mnie;j
zauwazalnie, lecz w taki sposéb, ze ciala state nieodwracalnie zmieniajg
swoje ksztalty 1 wlasciwosci. Ciala state pod wplywem cial ptynnych prze-
ciez korodujg, peczniejg, prochniejs, itd., natomiast ciala ptynne omijaja
przeszkody, wsigkajg w nie lub drazg kropla po kropli3. Wiasciwie juz
w tym miejscu mozna by zakonczy¢ ten tekst, pozostawiajac domyslnosci
czytajacych uzasadnianie sformutowanych we wstepie zalozen. Intere-
sujacy sie kwestig politycznosci, w tak rozwiniete] metaforze, bez trudu
odnajda zlozono§¢ relacji miedzy politycznym 1 niepolitycznym, chociaz
obrazuje ona zwigzki miedzy nowoczesnoScig 1 ponowoczesnoécig. Zaska-
kujgca jest bowiem sita opisu 1 wyjasniania kilkunastu zdah przepisanych
przez Baumana z hasel encyklopedycznych.

Stan stalosci charakteryzuje w baumanowskiej koncepcji nowocze-
sno§¢é, natomiast plynnosé jest typowg cechg ponowoczesno$ci. Z. Bau-
man nie méwi o jakim§$ gwaltownym przetomie — nowoczesnosé nigdy
w pelnym tego stowa znaczeniu nie byla stata. Od poczatku towarzyszyto
jej powolne rozciehiczanie tego, co w mniemaniu wspolczesnych uwazane
bylo za niezmienne, az na naszych oczach nowoczesnos¢ stala sie na
tyle plynna, ze mozna moéwic o przej$ciu w faze ponowoczesnoéci. Faze,
w ktorej dotychczasowe rzeczy 1 stany nabierajg nowych znaczen, a odno-
szace sie do nich kategorie 1 warto$ci ulegaja relatywizacji. Czy odchodze-
nie od starych struktur, norm, tradycji 1 nawykéw jest wyzwoleniem, czy
inwazjg instrumentalnej racjonalnosci, deregulacji, liberalizacji 1 urynko-
wienia wszystkiego? Czy jest zwolnieniem hamulcéw 1 upowszechnieniem
wolnoSci, czy wprowadzeniem niepewnoSci 1 ujawnieniem egoizmoéw. Na
tak postawione pytania trudno odpowiedzie¢ jednoznacznie nie ulega-
jac naszej sklonno$ci do warto$ciowania. Nie odpowiada na nie wprost
réwniez tworca interesujgcej nas koncepcji, poniewaz z jednej strony za

3 Tamze, s. 5-7.
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apogeum nowoczesnoscl uwaza wyraziste totalitaryzmy XX wieku 1 ich
zorganizowane zbrodnie*, za$ z drugiej strony, ponowoczesne uwolnienie
rynkéw oraz absencje wladzy panstwowej obcigza odpowiedzialnoscig za
nieréwnosci 1 deficyt demokratycznego rzadzenia, czy tez po prostu nie-
mozno$¢ podejmowania przez ludzi wlasnych wyboréw?.
Kulturowo-spoteczny klimat ponowoczesno$ci przenikngl réwniez
polityke 1 ujawnit si¢ w calej jej strukturze: w politycznym mysleniu,
w politycznym dziataniu 1 w politycznych instytucjach. W §wietle roz-
wazan Z. Baumana konstruktywistyczne ideologie epoki nowoczesnej nie
tyle ,umarly”, jak zakladal Daniel Bell czy Raymond Aron, co raczej
stracily swéj genetyczny wigor; zamiast rwacych potokéw ideologii mamy
szeroko rozlang rzeke poprawnej ideowosci (trafnie wyrazil owg nieokre-
§lonos¢ politycznej mysh Leszek Kolakowski przedstawiajac sig¢ jako
,konserwatywno-liberalny socjaldemokrata”). Polityka jako forma ludzkiej
aktywnoéci przesigkta dzi§ w glgb az do poziomu prywatnego 1 rozply-
n@la si¢ na boki na pola z natury niepolityczne; réwnocze$nie jednostki
1 grupy z réznych p021omow czy z réznych stron do polityki plynnie
wchodza 1 tak samo z niej wychodza, chocby tylko z nig obcujac jako cze-
$cig popkultury. Polityka réwniez w instytucjonalnym wymiarze zatracita
swoje w epoce nowoczesne] wyrazne kontury; odgérny proces decyzyjne;j
decentralizacji oraz funkcjonalnej parcelacji wladzy panstwowe] przenika
si¢ niepostrzezenie z oddolnym procesem budowania niepolitycznych
form reprezentacji intereséw grupowych czy partycypacji polityczne;.
Roztopienie wszystkiego, co w nowoczesnosci stale sprawilo, ze w okre-
sie ponowoczesnym ,Nie powinnis§my by¢ zaskoczeni ani zdziwieni
ewidentnym brakiem potencjalnych rewolucjonistow, ludzi pragnacych
zmieni¢ swéj los drogg zmiany porzadku spotecznego”®. Jesliby nawet
tacy rewolucjonisci sie znalezli — pisze dalej Bauman — to trudno byloby
im znalez¢ budynki, w ktérych mieszcza sie dzi§ centra realnej wladzy
czy zywotne dla systemu stanowiska decyzji 1 kontroli. Gdyby jednak owe
budynki udato si¢ im zlokalizowa¢, to 1 tak trudno sobie wyobrazié, co po
udanym szturmie mieliby zrobié, aby zmieni¢ system. Nie ma dzis$ sil ani
programoéw, ktére sg w stanie kontury istniejacego fadu wyznaczy¢, zgod-
nie okresli¢ jego zle 1 dobre strony, by nastepnie, réwniez zgodnie, nowy
fad zaprojektowac 1 stworzyé. Autor tej refleksji (2007) nie mogt jeszcze
postuzy¢ sie przyktadem Occupy Wall Street (2011), czy pdZniejszych

4 7. Bauman, Nowoczesnos¢ i zaglada, Krakéw 2009.

5 Z. Bauman, Plynne czasy..., s. 8 i in.

6 Z. Bauman, Plynna nowoczesnosé. .., s. 12.
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podobnych aktywnoéci spolecznych, ale po czasie zadziwiajaco trafnie
zilustrowaly one jego przemyslenia.

Ruchy okupacyjne 1 inne luZno zorganizowane stowarzyszenia spo-
teczne nie zamienily sie w trwale organizacje polityczne ani nie wypacz-
kowaly z nich partie. Stalo sie tak, poniewaz zamiast wyraznie zdefi-
niowanego interesu zbiorowego, zderzajacego si¢ z tak samo wyraznie
okre$lonym systemem, mieliémy do czynienia ze spotkaniem zatomizo-
wanej zbiorowos$ci z rozproszong wladzg. Nie sposéb nawet powiedzieé
czy wladza polityczna, bo przeciez jej rozproszenie nie jest tylko pio-
nowe, ale takze poziome, funkcjonalne. Z. Bauman sadzi, ze jest to cze$é
trwajgcego od zawsze pojedynku jednostki z obywatelem. Pojedynku,
w ktérym szala zwyciestwa przechylita sie w plynnej nowoczesnosci na
korzy$¢ prywatnej jednostki kosztem politycznego obywatela. W epoce
przednowoczesnej — jak to ttumaczy — czlowiek rodzit si¢ z jasno okre-
§long 1 przypisang mu na zawsze przynaleznoscig do stanu. W nowocze-
snosci zyciowa rola czekala na czlowieka 1 cho¢ nie byla mu przypisana
przed urodzeniem, to dzieki osobistym staraniom moégl ja utrzymac na
state. Natomiast ,w ptynnie-nowoczesnym uktadzie niemal zupelnie brak
pozycji przygotowanych do zajecia, a te, ktére zdawalyby sie obiecywaé
odegranie takiej roli, okazujg sie zwykle kruche 1 znikajg, zanim zdgzymy
je zajaé. Zamiast siedlisk przypisanych na trwalte, mamy dzi§ lekkie skla-
dane krzeselka w réznych rozmiarach 1 ksztattach, ktérych liczba 1 uktad
ulegaja zmianie”’. Niestabilno§¢ pozycji, niepewno$é, nieustanny ruch
skutkuja u ludzi poczuciem braku zakorzenienia, trwalej przynaleznosci
do wspélnot, wreszcie takze brakiem zainteresowania polityka jako moz-
liwoscig tworzenia stabilno$ci. Jesli do tego dodamy brak przeciwnika
w postacl wyrazistego osrodka wladzy, systemu przeciw ktéremu stabe
jednostki moglyby potaczy¢ sie w grupy silne swoja liczebnoscia, to repu-
blikanski obywatel musi przegrywaé pojedynek z ,wyindywidualizowang”
jednostka.

Nie tylko Z. Bauman zwrécil uwage na jakosciowg ewolucje nowocze-
snoScl, a w niej rowniez na zmiany w formie 1 tre$ci zjawiska polityki.
Idgce tymi samymi tropami przemyslenia znajdziemy takze w pracy
Ulricha Becka Spofeczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci. Nie-
miecki socjolog polityce poswiecit osobny rozdzial, w ktérym zacieranie
si¢ jej granic kojarzy ze spolecznymi skutkami postepu naukowo-tech-
niczno-ekonomicznego®. Milczaco przyjety paradygmat postepu, natu-

Tamze, s. 53.
8 U. Beck, Spoleczeristwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa 2002, s. 278-344.
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ralnej nieuchronnos$ci technologiczne; modernizacji 1 ekonomicznej
racjonalno$ci, wylgcza polityke z decydowania o przysziosci. Decyduje
o niej zywiol postepu, a nie spolecznie legitymizowny system polityczny,
,postep zastepuje glosowanie”® — pisze Beck w tym rozdziale. Autor
zastrzega, ze proces zaclerania sie granic polityki przebiega réwnolegle
w drugie] przestrzeni — miedzy pahstwem a zbiorowoscig obywatelska.
Tworza ja 1 wypelniajg z jednej strony odgérna, demokratyczna decentra-
lizacja wladzy, a z drugiej oddolnie organizujgce sie, nominalnie niepoli-
tyczne roszczenia obywatelskie; bezradne panstwo spotyka sie z ludzkim
strachem przed ryzykiem. Niemal identyczne spostrzezenia znajdziemy
w pracy Z. Baumana, ktéry wielokro¢ sie tez wprost do U. Becka odwoluje.
Koncepcje U. Becka, uwzgledniajgc konieczne uproszczenia, mozna
strescié jako sekwencje nastepujgcych proceséw: Uwalniajgca sie 1 uwal-
niana sfera technologiczno-ekonomiczna traci swéj charakter niepolityki,
gdyz wywoluje spolecznie donioste zmiany, zagrozenia 1 ryzyka, ktére
dotad stanowily domene polityki; owe zagrozenia 1 ryzyka przybierajgq
postaé jednostkowych 1 zbiorowych, dotad niepolitycznych, roszczen do
bezpieczenstwa 1 stabilnoSci a nastepnie sa wprowadzane do systemu
politycznego, polityzuja sie; polityczna ochrona sfery technologiczno-
ekonomicznej przed zgdaniami legitymizacji, doprowadzita do utraty
przez system politycznych funkeji, wiec do jego odpolitycznienia; demo-
kratyzacja, ktéra byta triumfem polityki w jej ,schodzeniu w dét” pozba-
wita polityke skutecznej wladzy, odpolitycznita wladze. W konsekwencji
— pisze autor — ,Techniczno-ekonomiczny rozwdj sytuuje sie pomiedzy
kategoriami polityki 1 niepolityki. Staje sie czyms trzecim, nabiera przy-
krego statusu obojnaka — subpolityki, w ktorej zakres wywotanych zmian
spotecznych jest odwrotnie proporcjonalny do ich legitymizacji”19.
Warto byto siegngé¢ do powyzszych refleksji U. Becka nie tylko dlatego,
ze eksponujac znaczenie sfery technologiczno-ekonomicznej w ,innej
nowoczesnos$ci’, dopelnia ona rozwazania Z. Baumana o , plynnej nowo-
czesno$ci”. Warto byto do niej siegnaé przede wszystkim ze wzgledu
na termin subpolityka, oznaczajacy w jego interpretacji co§ trzeciego,
odrebnie istniejacego miedzy politykg a niepolitykg 1 réwnoczesnie sta-
nowigcego mieszanke politycznego z niepolitycznym. To kwestia istotna,
poniewaz wroci ona w kontekscie uwag C. Schmitta na temat granic pola
polityczno$ci. Termin subpolityka, nazywajac obiekt, zbyt malo méwi
nam jednak o jego wlasciwoséci (wlasciwosciach). Przedrostkowi cechu-

9 Tamze, s. 280.
10 Tamze, s. 282.
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jacemu sub brakuje bowiem tej wyrazisto$ci, czy racze] opisowo-wyja-
$niajgcej trafnoSci, jakg ma przymiotnik plynna, ktéry proponuje przyjaé
jako ceche naznaczajacy polityke ,dziejaca sie na naszych oczach”. Ulrich
Beck, wyjasniajac zjawisko subpolityki, postuguje sie w istocie tymi
samymi uzasadnieniami co Z. Bauman. Jego subpolityka prezentuje si¢
w rzeczywistoScl jako zjawisko plynne, ciekle, roztopione, cho¢ takich
okreslen autor nie uzywa. Uzasadnienia te, réwnie dobrze mozna zasta-
pi¢ metaforg Baumana odnoszacy sie do relacji miedzy ciatami stalymi
a plynnymi w §wiecie przyrody.

Poszukiwanie bezposrednich czy metaforycznych objasnien pojecia
politycznosci C. Schmitta prowadzi do wniosku, ze metafora Z. Baumana
nie tylko najlepiej ilustruje owo zjawisko wspélistnienia 1 pomieszania czy
wrecz syntezy politycznego z niepolitycznym, ale jest tez narzedziem
analitycznym stwarzajacym mozliwo$¢ rozumiejacego polaczenia ptynno-
$ci 1 polityczno$cl. W taki oto sposdb, ze: plynnosé, jako destruktywna
cecha, zmienia nowoczesno$¢ w ponowoczesnosé, zatem ponowoczesno$é
jest plynna; rozproszenie (analogicznie — ptynno$c¢), jako destruktywna
cecha, zmienia polityke (w epoce nowoczesnosci) w polityczno$é, zatem
polityczno$¢ jest plynna. W takim rozumieniu politycznos$¢ stanowi
jeden z aspektéw jeden z obszaréw, jedno z pél ponowoczesnosci 1 w ten
sposéb ja tez wspdttworzy. Proponowany sposéb wykorzystania metafory
Baumana rozszerzalby Schmittowska definicje politycznoéci. Uymowa-
faby ona polityczno$é nie tylko jako ceche rozrézniajgca polityczne od
niepolitycznego, ale rowniez jako stan czy realnie istniejgcy obszar. Takie
rozszerzenie znaczeniowe politycznoéci wydaje sie uzasadnione w $wietle
ewolucji rozumienia polityki od czaséw Schmitta do dzi§, zwlaszcza ewo-
lucji jej liberalno-demokratycznych realiéw. Ponadto pojecie politycznosé
zyskaloby semantyczng pelnie (cecha+stan) rzeczownika odprzymiotni-
kowego.

Rozproszona polityka (polityczno§¢) Carla Schmitta

Tytut tego podrozdziatu powinien wlasciwie brzmieé: ,Stopien inten-
sywnosci zjednoczenia lub oddzielenia, stowarzyszenia lub rozproszenia,
jakiej$ zbiorowosci ludzkiej. Pojecie politycznosci Carla Schmitta”. Pew-
nie w takiej wersji, zlozonej przeze mnie dowolnie z jego sformulowan,
bylby on pelniejsza 1 tratniejszg zapowiedzig tego wszystkiego, co Schmitt
zawarl w swojej pracy. Tak brzmigcy tytul, pomijajac jego rozwleklosé,
odbiegatby jednak od poetyki tytutu poprzedniego rozdziatu, ale — co
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bardziej istotne — wykraczalby poza przyjete zalozenia. Nie chodzi mi
bowiem o calo$ciowg interpretacje koncepcji politycznoéci C. Schmitta,
lecz o wyeksponowanie w niej watku krytyki liberalnej demokracji. To
wlaénie liberalne rozproszenie wszystkiego, co w demokracji czy w kazde;
formie panstwa jest polityczne, stalo sie dla niego inspirujgce w rozwa-
zaniach o pojeciu politycznosci. Przy ich okazji wychodzi tez na wierzch
normatywna niejednoznaczno$¢ tego pojecia, jaka nadal mu z wiadomych
wzgledow autor.

,<Pojecie panstwa zaklada pojecie politycznoscit!” — pisze C. Schmitt
w plerwszym zdaniu swojej pracy. Zgadza sie dalej z powszechnym sko-
jarzeniem, ze panstwowe znaczy polityczne. W zwigzku z tym panstwo
jest dlan zjawiskiem politycznym, a , polityczno$é okazuje si¢ trescig pan-
stwa”12. Whrew czesto powielanym schematom C. Schmitt nie uwazat,
ze demokracja nie moze by¢ ustrojem politycznym, ze eo ipso demokra-
tyczne panstwo jest z definicji pozbawione polityczno$ci. Demokracja,
jak ustroje przednowoczesne, réwniez moze posiadac ceche politycznosci
pod warunkiem, ze polityka zachowa w niej wlasng autonomie. Ideologia
liberalizmu pozbawia jednak instytucje panstwa podmiotowosci, a wla-
dze mocy sprawcze], czyli odpolitycznia te dwa filary polityki — twierdzi
C. Schmitt. Na innych stronach dowodzi, ze liberalizm werbalnie nie
rezygnujac z panstwa, projektuje je jako organizacje na ustugach spo-
teczenstwa, jedng z wielu form stowarzyszenia sie wolnych jednostek,
dziatajgca w siect innych autonomicznych stowarzyszen, na przyktad
w sferze religii, kultury, edukacji czy moralnoéci. Liberalizm — zdaniem
C. Schmitta — podejrzliwie odnosi sie do wszelkich instytucji 1 form pan-
stwa. Oskarza pahstwo o stosowanie przemocy wobec jednostek w celu
ograniczenia spontaniczno$ci wymiany ekonomicznej miedzy nimi oraz
ich poczucia indywidualnej wolnosci. I co w jego krytyce najwazniejsze,
liberalizm wszystkie plaszczyzny zorganizowanej aktywnos$ci ludzi stawia
w opozycjl do polityki, a plaszczyzne ekonomiczng z jej etyka wznosi
ponad polityke. Jedyng wladza, ktérg akceptuje indywidualistyczny libe-
ralizm, jest wladnie niepolityczna wladza sfery ekonomicznej 1 etycznej.
Moc sprawcza tej wladzy 1 tym samym jej dominacja nad polityka, nie
wywodzi sie jednak z woli, lecz zywiolowego postepu. Panstwo rozu-
miane jako jedna z wielu organizacji czy stowarzyszeh spolecznych nie
jest panstwem — konczy swojg krytyke liberalizmu Schmitt. Analogicznie

11 C. Schmitt, Pojecie politycznosci, [w:] C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, wybdr
przektad 1 wstep M. A. Cichocki, Krakéw 2000, s. 191.
12 Tamze, s. 192.
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dla niego wladza panstwowa podporzadkowana ekonomiui 1 etyce nie jest
wladzg. Obydwa pojecia, pozbawione ,tresci polityczno$ci” przestajg zna-
czy¢ to, co pierwotnie znaczyly 1 co powinny znaczy¢.

Kontynuowanie przemyslen (pogladéw) C. Schmitta w formie rela-
cji bytoby dla nich redukujgce, zatem oddajmy glos samemu autorowi,
ktéry w ponizszym fragmencie sumuje rézne aspekty odpolityczniajgcego
wplywu liberalizmu na polityke, w tym demokracje: ,Kazdy prawdziwie
liberalny poglad taczy w sobie typowsa dla materializmu ekonomii rzeczo-
wo$¢ z etycznym patosem. To wilasnie te dwa nowe sktadniki zmieniajg
w liberalizmie sens wszystkich politycznych pojeé. I tak, polityczne poje-
cie walki z liberalnej perspektywy oznacza konkurencje w gospodarce,
a w sferze ducha — dyskusje. W miejsce przejrzystej réznicy miedzy sta-
nem wojny 1 pokoju wkracza dynamiczne pojecie nieustajacej konkurencji
1 nieprzerwanej dyskusji. Pafistwo staje sie tozsame ze spoleczenstwem,
ktére z kolei z jednej strony, tej etyczno-duchowej, wyraza etyczny ideat
ludzkosci 1 humanizmu, z drugiej za$ staje sie ekonomiczno-techniczng
jednoécig podlegajgcy jednemu systemowi produkeji 1 komunikacji. Wola,
ktéra towarzyszy walce 1 pozwala pokona¢ wroga, zostaje w §wiecie liberal-
nym zastgpiona przez racjonalng konstrukeje, przez na przyklad ideat lub
program spoleczny, tendencje w gospodarce lub ekonomiczng kalkulacje.
Nardéd jako polityczna jednos$é przepoczwarza sie pod wplywem liberalne;
mysli to w publicznos§é, jako odbiorce okreslonych kulturowych wyboréw,
to w site robocza 1 wykwalifikowany personel, innym za$ razem w rzesze
konsumentéw. Panowanie 1 wladza oznaczaja w sensie duchowym pro-
pagande 1 sztuke oddzialywania na masy, w gospodarce — kontrole”13.

Czytajac ten 1 inne fragmenty eseju C. Schmitta trudno oprzeé sie
wrazeniu, ze mamy do czynienia z oplisem rozclenczania, roztapiania,
zmiekczania, rozplywania sie, relatywizowania czego$, co autor uwaza za
stale, ponadczasowe, uniwersalne, naturalnie istniejgce, ze co§ nieokre-
§lone otacza, oplywa 1 rozmigkeza to, co jest dla autora jednoznaczne,
pojeciowo twarde, majace wyraznie dotychczas zarysowane kontury, ze
wreszcle pod miekkim wplywem tego nowego, nieokreslonego 1 ptynnego
(etycznego), stare zaczyna si¢ zmieniaé, przechodzi¢ w inny stan 1 na
koniec, ze trzeba zastosowac jakie§ nowe pojecie-narzedzie, ktére pozwoli
nazwac 1 odgraniczy¢ okreslone od nieokreslonego. Dluzsze cytowanie
C. Schmitta opatrzone powyzszym komentarzem okazuje sie potrzebne
wladnie po to, aby po raz kolejny uzasadni¢ moje wstepne zalozenie, 1z
jezykiem metafory Z. Baumana mozna dzi$§ lepiej opisac 1 pelniej zrozu-

13 Tamze, s. 242-243.
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mie¢ sens myslenia C. Schmitta, lub na odwrét — myslenie C. Schmitta
wpisaé w metafore Z. Baumana, dopelnié jg w ten sposéb. Z ta r6znicy
tylko, ze jeden myséliciel ujmuje cala epoke nowoczesnoSci, natomiast
drugi jeden jej sktadnik — polityke. Jeden opisuje jej stan w pelni rozwi-
niety, a drugi przenikliwie rozpoznaje jej dojrzewajgce symptomy. Dla
jednego pojeciem-narzedziem rozgraniczenia jest ponowoczesno$é, zas
dla drugiego jest nim politycznosé. To one, oraz oddajace ich wspdlne
cechy slowa-klucze, pelnig role tacznikow miedzy ,Der Bergriff des Poli-
tischen” 1, Liquid Modernity”.

Na koniec tego podrozdzialu nie mozna pomingé milczeniem jeszcze
trzech taczacych sie kwestii, ktére pojawiajg sie w kontekscie relacjono-
wanych, a zwlaszcza cytowanych refleksji C. Schmitta. Pierwsza dotyczy
ontologicznej genezy jego pogladéow na liberalng demokracje. Druga, to
wykorzystywanie antynomii wrég-przyjaciel, co przysporzylo mu wiele
zasluzonej 1 nie zastuzonej krytyki. Trzecig kwestig jest jego intelektu-
alna neutralnoé¢, albo ideowe zaangazowanie, co takze budzi watpliwosci
pézniejszych interpretatorow. Odnie$my sie do nich w kolejnosci.

I. W ontologicznym sporze na temat natury czlowieka, ktéry sym-
bolizujg dzi§ nazwiska Thomasa Hobbesa z jednej strony oraz Johna
Locka 1 Johna Stuarta Milla z drugiej, opowiedziat sie C. Schmitt po
stronie tego plerwszego, za pesymistyczng koncepcjg ludzkiej natury.
Malo tego, wymienil cala plejade myslicieli politycznych podzielajacych
jego stanowisko, natomiast nie podzielajgcym go odméwit tego miana.
Odmoéwil, poniewaz polityczne myslenie, jak napisal, musi by¢ reali-
styczne, nie moze opiera¢ sie na idealistycznych ztudzeniach: ,praw-
dziwe teorie polityczne muszg zakladaé, 1z czlowiek jest z natury zly
lub przynajmniej ze jest on istotg problematyczna, niespokojng 1 niebez-
pieczng’'*. Pesymizm w ocenie czlowieka jest dla C. Schmitta oczywisty,
gdyz wynika wprost ze zwigzku miedzy teoriami politycznymi a teolo-
gicznym dogmatem grzechu pierworodnego. Tak wiec krytyka liberal-
nej demokracji nie wyplywa u niego wprost z pogladéw politycznych
czy 1deologicznych, lecz ma podloze glebsze, ontologiczne. Liberalizm
zbudowany zostal wedlug C. Schmitta na falszywym zalozeniu, ze czto-
wiek jest z natury dobry 1 stad biorg si¢ wszystkie bledy tej ideologii.
W tym miejscu moze budzi¢ watpliwo§ci pewne uproszczenie, trudno
powiedzie¢ czy zamierzone. Ot6z filozofia liberalna dopiero w ,drugiej
instancji” zaklada dobro czlowieka, na poczatku zaklada racjonalizm.
Dobro nie 1gczy si¢ w niej z empatig, jak w socjalizmie, lecz ludzka

4 Tamze, s. 232.
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interesownoscia. W filozofii liberalnej dopiero korzysci z udanej wymiany
czynig z wroga przyjaciela. Te réznice zdaje sie jednak C. Schmitt
pomijad.

II. Antynomie wrég-przyjaciel C. Schmitt tlumaczy réwniez za
pomocy argumentow intelektualnych, uprzedzajgco wobec spodziewane;j
krytyki. Duze znaczenie jakie do niej przywigzuje w wyjasnianiu pojecia
politycznos$ci ma dwa zrédla. Pierwsze, juz wyzej wskazane, to pesymizm
co do ludzkiej natury. Drugim Zrédlem jest przekonanie, poniekad takze
ontologiczne, ze natura $wiata, odzwierciedlona w jezyku, opiera sie na
odrézniajacych przeciwstawieniach, opozycjach binarnych jak pézniej
nazwal je Claude Levi-Strauss. Na takim przeciwstawieniu opiera si¢
tez pojecie polityki 1 zjawisko polityki. Sg one dla niej niezbedne, stad
bierze sie politycznosé jako kryterium rozrézniajace. Antynomia wrog-
przyjaciel jest tak samo neutralna jak stodki-gorzki lub czarny-biaty, tylko
jezyk potocznych skojarzen nadat jej sens moralny Wyjaénia C. Schmitt.
Tymczasem jemu chodzi o polityczne znaczenie stéw wrog przyjaciel,
a nie o osobiste czy prywatne. W tym znaczeniu ani wrég ani przyjaciel
nie muszg by¢ obiektami realnymi, gdyz dla istnienia polityki w ogdle
niezbedne jest przynajmniej zdefiniowanie, przynajmniej potencjalnego
wroga, co ujmuje tak: ,Kiedy brakuje rozréznienia na przyjaciét 1 wrogdw,
woéwczas zamiera zycie polityczne”!, bowiem istotg politycznosci jest
zjednoczenie ludzi, instytucji 1 norm, a to jest mozliwe tylko przeciw
wrogom 1 wylacznie z przyjaciéimi.

ITI. Kwestia ideowego uwikfania, a w tym kontekScie intelektualne;
neutralnosci C. Schmitta, budzi zasadnicze kontrowersje 1 nie da si¢
ich jednoznacznie przesgdzié. Unikajac wlasnych rozstrzygnieé w $wie-
tle tak krotkiej analizy, w dodatku odnoszace] sie do jednego eseju,
odwotam si¢ do opinii trzech autoréw: Ryszarda Skarzynskiego, Marka
A. Cichockiego oraz Christiana Meiera. Wszyscy oni zgodnie twierdza,
ze teksty niemieckiego mysliciela wymagajg uwaznych studiéw, a jego
teoria-mysl polityczna powinna byé odezytywana w kontekscie czaséw,
w ktérych tworzyl. Uwazne studia pozwalaja utwierdzié¢ sie w przeko-
naniu o niewatpliwej przenikliwosci 1 wyprzedzajagcym charakterze jego
refleksji: ,Schmittowska filozofia polityczna zostala «wylozona w taki
sposéb, 1z zdania uogdlniajgce wykazujg przedziwng (a czasem przera-
zajacy) aktualno§é»"10. W dzisiejszej ocenie C. Schmitta — podkreslajg

15 Tamze, s. 222.
16 R. Skarzynski, Od chaosu do tadu. Carl Schmitt i problem tego, co polityczne, Warszawa 2012,
s. 28. Autor cytuje opinie Franciszka Ryszki.
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wymienieni autorzy — nalezy uwzgledni¢ trzy aspekty: osobowoéciowe,
polityczne oraz intelektualne. Uwzglednianie nie oznacza jednak oddzie-
lania, bo przeciez wszystkie skladajg sie 1 tworzg integralng ,catosc”
Schmitta. Zarzuca mu si¢ koniunkturalizm, préznosé, cheé¢ bycia bli-
sko wladzy, prezentowania sie jako osobistoSci wplywowej, ale (czesty
spéjnik przeciwstawny w ocenach C. Schmitta) bywa to przypadloscig
wielu zaangazowanych intelektualistéw. C. Schmitt, podobnie jak wielu
mySlicieli kazdych czaséw, z perspektywy swojej refleksji filozoficzne;j
,zywo komentuje otaczajaca go rzeczywisto$¢ polityczng, wlacza sie
w nig, a nawet prébuje na nig wplywac¢”l’, wykazujac przy tym naiwng
wiare w swoje mozliwo$ci. Politycznie hahbigcym wyborem bylo niewat-
pliwie w jego przypadku propagandowe wsparcie nazizmu, przynalezno$é
do NSDAP wreszcie poparcie przejecia wladzy przez Hitlera. Tu znéw,
ale: C. Schmitt, chociaz miazdzaco krytykowat Republike Weimarska, to
chciat jg ratowaé przed catkowitym rozktadem postulujgc wprowadzenie
stanu wyjatkowego (dyktatury) w imie tadu polityczno-panstwowego!s.
Fad taki byl dla niego wazniejszy od ustrojow 1 rzadéw czego dowodzi
takt potepienia w 1923 roku puczu Hitlera a dziesieé lat p6zniej poparcia
legalnego przejecia przez Hitlera wladzy.

Intelektualna przenikliwo$¢ C. Schmitta u zadnego z jego komentato-
réw nie budzi watpliwosci, jednak nie zawsze jest konsekwentna. W czte-
rech, zaostrzanych to tagodzonych, wersjach Der Bergiff des Politischen
oraz innych pracach, pojawia sie watek jego stosunku do legitymizacji
politycznej mocy wladzy. Totalno§é¢ panstwa demokratycznego, upolitycz-
nianie niepolitycznego, ttumaczyt raz jako zaprzeczenie politycznoscil?,
co nie przeszkadzalo mu innym razem w afirmowaniu totalnej formy
nowoczesnego panstwa w ogéle. Takze w tym miejscu, pojawia si¢ ale:
my$l C. Schmitta nalezy interpretowa¢ w kategorii uniwersalnych teo-
rii a nie praktycznych norm — postulat oddzielenia 1 zjednoczenia jest
w nich konsekwentnie staly w wyja$nianiu polityczno$ci?’.

Nie ulega watpliwosci, ze rozwazania C. Schmitta o pojeciu politycz-
nosci 1 fenomenie zjawiska nie stracily na aktualno$ci. Aksjologiczne
paradygmaty 1 ustrojowa praktyka liberalnej demokracji, czy w ogdle
natura polityki, w kontekscie tendencji rozwojowych wspétczesnych spo-
feczehstw 1 panstw, sg ciagle dyskutowane. Jest to w istocie dyskusja

17 M. A. Cichocki, Wstegp [w:] C. Schmitt, Teologia. .., s. 13.

18 R. Skarzyhski, Od chaosu do tadu..., s. 30.

19 C. Schmitt, Pojecie politycznosci. .., s. 195.

20 Ch. Meier, Powstawanie politycznosci u Grekéw, Warszawa 2012, s. 42.
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o granicach polityki, w ktérej teoretycy ciagle prébujg zamknaé jej feno-
men w ramy definicji, a ideowo zaangazowani intelektuali$ci przetozyé
go na praktyczne normy, zachowania 1 instytucje.

Konkluzje

Nowoczesnos¢ nie jest ze swoje] natury 1 w swojej calosci plynna, jak
sugeruje tytul eseju ,Plynna nowoczesno$¢”. W rzeczywistosci Z. Bau-
man modelowg nowoczesno$¢ charakteryzuje za pomocg terminéw prze-
ciwstawnych, jak: stalo$¢, twardosé, wyrazisto§é konturdw, itp. Plynnosé,
to tylko jedna z cech tej epoki, ktéra pelni w niej role swego rodzaju genu
autodestrukeji. Obydwa terminy — stato$¢ 1 plynnos$é, okreslajgce dwa
stany skupienia w §wiecie przyrody, postuzyly mu do budowania metafory
nawigzujace] do relacji zachodzacych miedzy ciatami plynnymi 1 statymi.
Za pomocy tej metafory wyjasnia on mechanizm ewolucji nowoczesnos$ci
az do jej przejScia w faze ponowoczesnosci. Mechanizm przejscia polegat
na tym, ze gen destrukcji, we wszystkich swoich mutacjach, stawat sie
coraz bardziej aktywny 1 uruchomil proces rozmigkezania, rozpuszczania,
roztapiania cial stalych nowoczesnosci przez ciata plynne.

Polityka w metaforze Z. Baumana jest jednym z cial stalych nowo-
czesno$cl 1 réwniez ulegla wplywowi zywioléw ptynnych. W' przypadku
polityki zadziatal ten sam mechanizm, co w przypadku nowoczesnosci.
Myslenie, dzialanie 1 instytucje, tworzgce jej staly rdzen, zostaly przez
gen plynnosci rozciehczone. Coraz trudniejsza do zdefiniowania, wyle-
wajgca sl¢ poza swoje granice 1 rozmigkczona polityka przeszla w poli-
tyczno$é, stata sie bardziej cechg 1 stanem niz wyraZnie zarysowanym
obiektem. Polityczno$§é dopelnita w ten sposéb faze ponowoczesnosci.
U. Beck dostrzega te samg prawidlowo$é nowoczesnosci. Jej nowy etap,
determinowany supremacja technologiczno-ekonomiczng, nazywa inng
nowoczesnos$cig, ktérg dopelnia subpolityka, co$ trzeciego, istniejacego
odrebnie zamiast polityki 1 niepolityki.

Wykorzystujac metafore Z. Baumana do opisywania 1 wyja$nia-
nia pojecia polityczno$cl, nie mozna pomingé koncepcji C. Schmitta.
W mojej analizie chodzi nawet o co§ wiecej, bo o wlaczenie jej do tej
metafory. Nie jest to zabieg karkotomny, jesli Schmittowska ceche roz-
proszenia skojarzymy z Baumanowskg plynnoScia. Laczenie Schmitta
z Baumanem mozna uzasadnia¢ kolejnymi analogiami: rozproszenie ver-
sus zjednoczenie, to antynomia, wokoét ktérej pierwszy konstruuje pojecie
politycznosci, za$ ptynno$¢ versus stalos¢ jest antynomig, na ktérej drugi
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buduje metafore ponowoczesnosci; w metaforze Baumana niepolityczna
plynnos¢ roztapia polityczny system, natomiast w koncepcji Schmitta
niepolityczne rozproszenie zagraza politycznemu zjednoczeniu, rozmiek-
cza, roztapia, zamazuje kontury polityki. Stowa zagraza uzywam celowo,
poniewaz C. Schmitt odpolitycznienie wartoSciowal ujemnie. W rezulta-
cie, jak w poprzednim akapicie, mozna powiedzie¢: polityczno$é¢ dopelnia
ponowoczesnos§é, staje sie jej aspektem.

Jesli z wykorzystania metafory Z. Baumana wnioskuje, ze polityczno§é
jest pewnym stanem polityki, to u Schmitta nie jest to juz takie oczywi-
ste. W jego koncepcji polityczno§é ma raczej status cechy rozrézniajace;
polityczne od niepolitycznego, nie jest czy$ odrebnym, plynnie odnaj-
dujacym si¢ miedzy przeciwnosciami. To jedyny — jak sgdze — problem,
ktéry pojawia si¢ w zwigzku z wlaczaniem politycznoéci C. Schmitta
w metafore Z. Baumana.

Czy na podstawie tekstéw zrédlowych, albo w oparciu o literature
przedmiotu mozna podaé jakas dla powyzszej analizy koncowa defini-
cje politycznosci? Nie bedzie to mozliwe, bowiem polityczno$é w ich
Swietle jawi sie jako baumanowska nieokreslono$é, zjawisko plynne;j
nowoczesnosci wlasnie. Dlatego ponizej, zamiast definicji, kilka uwag
o politycznosci.

Polityczno$¢ jest wlasciwoscia, cechg nadawang lub odbierang, przyj-
mowang lub oddawana. Temu nie da si¢ zaprzeczy¢, ale gdyby tylko nig
pozostala, to do okreslenia jej tresci wystarczataby forma przymiotnikowa
— polityczne (Das Politische czyli to, co polityczne, jak w tytule 1 cze-
sto w treSci cytowane] pracy R. Skarzynskiego). Forma przymiotnikowa
wyklucza jednak bycie calo$cia, samoistnym zjawiskiem, znaczy bowiem
tylko cze§¢ calosci. Dlatego polityczno$é nie jest tylko cechg odrézniajaca.

Polityczno$¢ jest zjawiskiem, zatem pewng caloscia, na co wskazuje
forma rzeczownikowa pojecia. Ma w zwigzku z tym swoje pole, zajmuje
jaki§ obszar, oznacza konkretnie istniejgcy obiekt. C. Schmitt wydaje sie
temu przeczy¢: ,Polityczno$é czerpie site z réznych obszaréw ludzkiego
zycla, ze sprzeczno$ci religijnych, ekonomicznych, moralnych 1 innych,
Sama nie ma jednak wlasnego okre§lonego obszaru”?!. Jednak w innych
miejscach méwi o politycznosel jako ,polu relacji 1 napie¢” czy ,plasz-
czyznie zjednoczenia”, co sugerowaloby, 1z w cytowanym zdaniu chodzi
mu gléwnie o brak granic wyznaczajgcych $cista odrebnosé polityczno-
§c1??, ze ma on jedynie na mysli zrédla, z ktérych politycznosci czer-

21 C. Schmitt, Pojecie politycznosci. .., s. 209.
22 Zob. Ch. Meier, Powstawanie politycznosci..., s. 45—46.
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pie site. Kwestia odrebnego obszaru politycznosci pojawia sie réwniez
w cytowane] pracy U. Becka. Okreslenie ,co$ trzeciego” sugeruje u Becka
obszarowg odrebnos$¢ politycznosci, jednak ,status obojnaka” jaki nadaje
on politycznoéci nie przesadza jednoznacznie istnienia wyraznych granic
jej obszaru.

Polityczno$¢ jest zaréwno cechg, jak 1 obszarem, o czym mimo wat-
pliwoSct plynacych z lektury Schmitta, decyduje forma rzeczownika
odprzymiotnikowego tego stowa. W tym sensie jest takze ona stanem
istnienia, gdyz polityczno$é, a wlaSciwie jej natezenie, sife, intensywnosé,
rozleglo§¢ mozna stopniowacd, podobnie jak moralnosci, religijnosei, itp.

Polityczno$§é jest procesem, jeSli jej zjawiskowo$§é rozpatrywaé
bedziemy wedlug kryterium czasu. Nie mozna tego uniknaé, poniewaz
obiekt odniesienia politycznoéci w znaczeniu ogbélnym (panstwo) oraz
w znaczeniu szczegdtowym (liberalna demokracja) podlega nieustajace]
zmianie.

Politycznoé¢, nie majac granic 1 bedac czyms$ stopniowalnym, zatem
plynnym w Baumanowskim tego stowa znaczeniu, nie rozstrzyga defi-
nicyjnie czym jest polityka, co najwyzej dopelnia 1 rozszerza jej zakres
znaczeniowy, albo go zaweza 1 uécisla. Zalezy to od tego, czy odpowiedzi
na pytanie, czym jest ,prawdziwa’ polityka, udziela liberal, konserwaty-
sta czy socjalista. Zatem polityczno$¢ jest pojeciem semantycznie wielo-
znacznym 1 normatywnie nieobojetnym.

STRESZCZENIE

Zdaniem Z. Baumana ciata stale nowoczesnoSci zostaly roztopione przez zywioly
plynne. Nowoczesno$¢ na skutek nabywania cech plynnosci przeszta w faze
ponowoczesno$cl. Polityka, jedno z cial stalych nowoczesnosci, ulegla wplywowi
zywioléw plynnych, zostata przez nie otoczona 1 rozcienczona. Tradycyjna polityka
w metaforze Z. Baumana stala sie takze ptynna, wiec ponowoczesna, w interpretacji
U. Becka stala si¢ subpolityks, a wielu wspdlczesnych nazywa jg postpolityka.
W dyskusiji o granicach polityki nie mozna poming¢ refleksji C. Schmitta na temat
pojecia politycznoéci. Kluczowe terminy ptynno$é i rozproszenie laczg koncepcje
Z. Baumana z koncepcjami C. Schmitta.
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Lech Rubisz

THE LIQUIDITY AS THE FEATURE OF THE POLITICAL. CARL SCHMITT
AND ZYGMUNT BAUMAN AND THE CONTEMPORARY DISCOURSE ON THE
LiMIT SOFT THE POLITICS

According to Zbigniew Bauman the solids of modernity have been melted by fluid
elements. Due to the acquisition of characteristics of fluidity modernity has passed
into a phase of post-modernism. One of that solids of modernism, the policy, has
been affected by fluid elements, surrounded and diluted. Traditional politics in
Bauman’s metaphor also became fluid, and so postmodern. According to U. Beck
it became subpolicy and many of modern call it post-policy. In the discussion
about frontiers of politics man cannot miss C. Schmitt’s thought concerning the
notion o politics. The key terms — fluidity and dispersal — combine concepts of
both Baumann and Schmitt.

KEY WORDS: the political, liquid modernity, postmodernity, subpolicy, liquid policy,
diffused policy, postpolicy
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