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STUDIA T ANALIZY

Stowacja dolacczyla do panstw demokratycznych w ramach drugiej

tury, dokonUcheJ sie w XX wieku, trzeciej fali demokratyzacji. W powyz-
szej gruple znalazly sie takze Serbia, Chorwacja, czy Bulgarial, gdzie
w latach 90. rzadzily partie antysystemowe, o autorytarnych skionno-
$ciach (okres ten mozna nazwac za Stevenem Levitsky, Lucanem Way’em
autorytaryzmem konkurencyjnym)?. Partie powyzsze nie odwolywaly sie
jednak wprost do totalitarnych ideologii. Dla funkcjonujgcych na Stowa-
cji po upadku systemu komunistycznego ugrupowan skrajnej prawicy?
punktem odniesienia byla bowiem 1 pozostaje nacjonalistyczna Sto-
wacka Partia Ludowa ksiedza Andreja Hlinki — Hlinkova Slovenska ludova

1

S. Levitsky, L. Way, Competitive Authoritarianism: Hybrid Regimes after the Cold War Era,

Cambridge 2010, s. 87.

S. Levitsky, L. Way, The rise of competitive authoritarianism, ,Journal of Democracy” 2002,
nr 13/2, s. 52—-58.

Parlamentarnej Stowackiej Partii Narodowej — Slovenskd Natodva Strana (SNS), Stowac-
kiej Partii Ludowej — Slovenskd fudovd strana (SL.S), Stowackiego Braterstwa — Slovenskd
pospolitost (SP), Stowackiego Ruchu Obrony — Slovenské hnutie obrody (SHO), czy bardzie]
wspbtczesnie Narodu 1 Sprawiedliwo$ci Ndrod a Spravodlivost (NaS), zob. A. Kluknavska,
J. Smolik, We hate them all? Issue adaptation of extreme right parties in Slovakia 1993-2016,
,Communist and Post-Communist Studies” 2016, http://dx.doi.org/10.1016/j.postcom-
stud, s. 1 (dostep: 2.09.2016).
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strana HSLS (tzw. ludacy). Partia ta oficjalnie powstala w 1918 . (nazwe
na ,hlinkova” zmienita w 1925 r.) 1 stanowita kluczowy element stowackiej
cze$cl czechostowackiego systemu partyjnego I Republiki (1918-1938).
Bylo to ugrupowanie wyznaniowe, powigzane personalnie ze stowac-
kim Kosciolem katolickim®*. Partia miata na celu realizacje narodowego
planu, majgcego na celu zapewnienie Stowakom samodzielnos$ci, walke
z sekularyzacja oraz antykapitalizm 1 walke z liberalizmem?. Ugrupowa-
nie przywolane w okresie miedzywojennym dokonato istotnych zmian
programowych — przeszto droge od lojalnej narodowej opozycji akceptu-
jacej panstwo czechostowackie, do ugrupowania kontestujacego zaloze-
nia I Republiki (co nastgpito w II potowie lat 30. XX wieku). W latach
1938-1945, ludacy stanowili site rzadzacy pierwszego, faszystowskiego
1 satelickiego wobec III Rzeszy Niemieckiej panstwa stowackiego.
HSLS stworzyta koncept ,chrze$cijanskiego nacjonalizmu”, co warto
podkresli¢ bylo pierwszym zorganizowanym przejawem stowackiej mysli
narodowej®. Po §mierci A. Hlinki w 1938 roku, partia weszla na droge
,chrze$cijanskiego totalitaryzmu”, ktéry mial by¢ ,wspierany przez jedna
partie, zrodzong 1 wyrazajaca jedng wole narodu”’. Slowackie powstanie,
w sierpniu 1944 roku, zakonczylo funkcjonowanie panstwa faszystow-
skiego 1 dla Stowakéw stato sie waznym wydarzeniem budujgcym, w nieco
paradoksalny sposéb, tozsamos$¢ narodowg — Stowacy wystapili przeciez
przeciw ,wlasnemu” pahstwu. Cheac oddaé znaczenie omawianej partii,
nalezy zwréci¢ uwage na skale czlonkostwa — liczba oséb zaangazowa-
nych w jej funkcjonowanie rosta w pewnej zaleznosci od poglebiajacego
si¢ kryzysu, najwiekszy wzrost byl widoczny po traktacie w Monachium
w 1938 r. — w 1932 r. partia liczyla 16 618 oséb, a w 1938 r. 122 0008
Stanowigca przedmiot analizy Partia Ludowa Nasza Stowacja — Ludovd
strana NaSe Slovensko (LSNS) jest natomiast pierwsza partia, ktéra tak
bezposrednio odwoluje si¢ do faszystowskiego? 1 rasistowskiego dziedzic-

4 A. Bartlova, Hlinkova Slovenska Ludowa Strana, [w:] J. Malir, P Marek (red.), Politicke
strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku, t. I — 1861-1938,
Brno 2005, s. 833-834.

5 L. Liptak, Andrej Hlinka, [w:] D. Kovac (red.), Muzi deklaracje, Bratislava 2000, s. 56-75.

6 S. Palakovic, K zakladom slovenskeho statu, Matica Slovenska 1939, s. 139; cyt. za:
M. Kusy, Slovak Exceptionalism, [w:] J. Musil (red.), The End of Czechoslovakia, Budapest
1997, s. 141.

7 1. Jasurek, Tisova koncepcia ndroda. Spor univerzdlneho humanizmu a ndrodného partikular-
izmu, ,Central European Political Studies Review” 2005, vol. VI, nr 2-3, s. 263-275.

8 A. Bartlova, Hlinkova Slovenska Ludowa Strana..., s. 843.

9 G. Meseznikov, O. Gydrfdsovd, Stcasny pravicovy extrémizmus a ultranacionalizmus na
Slovensku: Stav, trendy, podpora, Bratislava 2016, s. 19.
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twa hlinkowcéw, co prowokuje do zadania pytan stanowigcego 0§ podje-
tych tu rozwazan: 1. Czy istniejg wspdlne elementy programowe H'SLS
1 LSLS?; 2. Czy daje si¢ zaobserwowac kontynuacja rozkladu geograficz-
nego poparcia dla analizowanych dwéch partii? Pamieta¢ bowiem nalezy,
ze pewne postawy, a nawet zachowania wyborcze mogg mie¢ swoje Zro-
dla w przesztosci — poza klasyczng praca o roztamach socjopolitycznych
Seymoura Lipseta 1 Steina Rokkanal®, wystarczy tu przywotaé¢ chociazby
polskie badania dotyczace tradycji 1 specyfiki glosowania w réznych regio-
nach Polski zwigzane z dziedzictwem zaboréw!l.

Partia Ludowa Nasza Stowacja w marcu 2016 roku, uzyskata 8,04%
poparcia w wyborach do stowackiej Rady Narodowe;j (tabela 1). Nie byta
to organizacja powstala bezposrednio przed wyborami — funkcjonowata
od 2005 roku pod nazwa Stowackie Braterstwo (Slovenska Pospolitost).
W 2006 roku zostala zdelegalizowana, ale ruch ten funkcjonowatl dale;
jako stowarzyszenie, ktére nastepnie pozbawiono legalnosci w 2008 roku.
Partia odrodzita si¢ w 2010 roku, a w 2013 roku najwazniejsza jej postacé,
zalozyciel 1 lider — Martin Kotleba — zwyciezyl w bezposrednich wybo-
rach szefa samorzgdowego kraju (regionu) Banska Bystrzyca — jednego
z o$miu jednostek o tym charakterze!?. Sifa ta stala sie zatem elementem
stowackiego systemu partyjnego na poziomie samorzagdowym 1 parlamen-
tarnym, co uzasadnia po$wiecenie jej uwagl.

Tabela 1. Poparcie dla LSNS w wyborach do Rady Narodowe;j

Rok wyboréw Procent gloséw w skali pafistwa Liczba gloséw
2010 1,33 33 724
2012 1,58 40 460
2016 8,04 209 799

Zrédlo: opracowano na podstawie www.statistics.sk (dostep: 17.08.2017).

10 S.M. Lipset, S. Rokkan, Cleavage structures, party systems, and voter alignments: an introduc-
tion, New York 1967.

J. Raciborski, Polskie wybory: zachowania wyborcze spoleczenistwa polskiego w latach
1989—-1995, Warszawa 1997; T. Zukowski, Whbory parlamentarne *91, ,Studia Polityczne”
1992, nr 1.

Na temat znaczenia regionu Banskiej Bystrzycy w promocji LSNS, K. Wojtas, Bariska

11

12

Bystrzyca — bastion partyjny i trampolina do sukcesu ogélnopanstwowego LSNS?, , Acta Poli-
tica” (numer w druku).
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Program H’'SLS a L'SLS

W pierwsze] czeSci tekstu, poszukiwane bedg programowe cechy
wspélne analizowanych partii. By zrealizowaé wskazany cel, konieczne
jest okreslenie parametréw przeprowadzanego badania. Rezygnujac
z rekonstrukcji szerokiej debaty na temat klasyfikacji partii politycz-
nych!3, niniejszy tekst zostanie oparty na modelu skrajnej prawicy Cas
Mudde, ktéry to zbudowal definicje minimalng tego typu partii, zwie-
rajacg natywizm (orientacje nacjonalistyczng 1 ksenofobiczng), autoryta-
ryzm (wiare w jednorodnie uporzadkowane spoleczenstwo) 1 populizm
(madros¢ ,zwyklych ludzi”)1*. W artykule tym, jako punkt odniesienia
zostanie wykorzystana definicja maksymalna tegoz autora, odwotujaca sie
do siedmiu parametréw!> 1 pozwalajaca na bardziej szczegélowa ocene
programu partii.

Po pierwsze, zasadniczym elementem tego modelu jest nacjonalizm,
ktéry charakteryzujg takie zmienne jak: (a) wewnetrzna homogeniza-
cja — jedynie czlonkowie narodu (tu, stowackiego) maja prawo miesz-
ka¢ w panstwie, (b) zewnetrzne wylaczenie — wszyscy, ktérzy nie wejda
w sklad narodu znajdujg sie poza wspdlnota, ktéra ma by¢ monolitem,
(c) etniczny nacjonalizm — wspdélnota etniczna jest pierwszym 1 podsta-
wowym czynnikiem organizujacym ludzi 1 solidarno$é spoleczng oraz
(d) zewnetrzna ekskluzywnos¢ oznaczajaca, ze wszyscy czlonkowie grupy
etnicznej powinni znalez¢ sie w ramach jednego panstwa narodowego.
Mudde wskazuje, ze je$li wspdlnota etniczna definiowana jest przez
wspolne pochodzenie 1 wiezy krwi, a panstwo nie jest niczym wiecej, jak
tylko politycznym ramieniem grupy etnicznej — to mamy do czynienia
z nacjonalizm etnicznym. Natomiast drugl wariant — nacjonalizmu pan-
stwowy, traktuje panstwo jako podstawe ludzkiej organizacji 1 solidarno-
$ci. Naréd buduja ludzie, ktérzy urodzili sie w granicach panstwa lub
zyja w jego ramach 1 wnioskuja o naturalizacje. Nacjonalizm panstwowy
oznacza, ze naréd ma by¢ kulturowo homogeniczny, ale juz niekoniecznie
etniczniel®.

Drugg ceche skrajnej prawicy stanowi ekskluzywizm. C. Mudde pisze,
ze 1stotne jest to, na jakiej podstawie dokonuje sie wlaczenia lub wylacze-

13 Wystarczy tu wspomnieé chociazby prace: K. von Beyme, Political Parties In Western
Democracies, Gower 1985 czy M. Gallagher, M. Laver, P Mair, Representative Government
in Modern Europe, New York 1995, s. 181.

14 C. Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe, Cambridge 2007, s. 15-21.

15 C. Mudde, The ideology of the extreme right, Manchester 2000, s. 170.

16 Tamze, s. 171.
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nia jednostek lub grup ze wspdlnoty definiowanej jako ,swoi”!7. Mozna
tu wskazaé partie, ktére sg etnopluralistyczne — twierdzace, ze ludzie
sg nierozerwalnie zwigzani z okre§long wspélnotg etniczng, a takze, ze
zaréwno ludzie (jak 1 ich spotecznosci etniczne) co prawda nie sg réwni,
ale jednoczes$nie dopuszczajace ich wielo§¢ 1 rownowage. W zwigzku
z tym ugrupowania powyzsze domagaja sie repatriacji cudzoziemcdw,
uzasadniajac, ze wszyscy ludzie powinni zyé ,wedlug wlasnej natury”
(partie te dostrzegajg istnienie meta-kultury europejskiej 1 dopuszczaja
asymilacje Europejczykéw). Wariantem przeciwnym jest rasizm (wérdd
europejskich partii najczesciej byt powigzany z antysemityzmem), wyla-
czajacy grupy etniczne ze wspolnoty na podstawie cech biologicznych,
czy antropologicznych.

Cecha trzecia modelu to ksenofobia — wszystko, co uwaza sie za
,obce”, lub odbiegajgce od cech wilasnego narodu, jest ukazane jako
negatywne 1 postrzegane jako grozne. Dotyczy to nie tylko warto$ci kul-
turowych innych wspélnot etnicznych, ale takze warto$ci poszczegdlnych
mniejszo$ci w obrebie wlasnej grupy etnicznej — na przyktad homoseksu-
alistéw 1 lewicy. Ksenofobia moze mie¢ réwniez wymiar miedzynarodowy,
poniewaz partie skrajnej prawicy postrzegaja §wiat jako wrogi wobec wla-
snej grupy!s.

Czwartym elementem w koncepcji C. Mudde jest silne panstwo —
(a) oznacza to ,prawo 1 porzadek” — walke z permisywizmem 1 wzmoc-
nienie sit porzadkowych. Yfaczy sie z oczyszczeniem sgdownictwa
z lewicowych elementéw 1 szerszg penalizacje oraz zaostrzenie kar oraz
wyrokéw. Drugim elementem jest (b) militaryzm, czyli rozbudowa armu
oraz wlgczenie cywilow w strukture obrony pahstwa.

Pigta zmienna to gospodarczy szowinizm panstwowy — dochody
plynace z gospodarki narodowej, przede wszystkim (jesli nie wylacznie)
powinny trafiaé do czlonkéw narodu. Oznacza to nie tylko, ze miejsca
pracy 1 pienigdze powinny by¢ wykorzystane przez czlonkéw narodu,
a nie imigrantéw, ale takze panstwo powinno chroni¢ pewne sektory
,2rodzimej gospodarki” przed konkurencjg zagraniczna!®.

Sz6stym elementem modelu sa tradycyjne wartoéci. Partie skrajne;j
prawicy podkreslajg znaczenie duzej rodziny (jeden mezczyzna, jedna
kobieta, wiele dzieci) 1 walke z zagrozeniami dla niej — jako najwazniejsze
wskazujg aborcje, homoseksualizm, czy rozwody. Pomimo wysitkéw na

17 Tamze, s. 171.
18 Tamze, s. 173.
19 Tamze, s. 175.
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rzecz zaakceptowania pracy kobiet, wiekszo$¢ partii widzi kobiety przede
wszystkim w roli matki. Mimo czestych odwotah do chrzescijanstwa,
organizacja koScielna, jest czesto przedstawiana przez te partie jako zde-
generowana, lewicowa lub antynarodowa.

Ostatnim siédmym czynnikiem jest rewizjonizm zwigzany z roszcze-
niami po zakonczeniu II wojny Swiatowe;.

Po tej krotkiej charakterystyce modelu, w dalszej czesci artykutu
zostanie sprawdzone czy wymienione tu cechy odnajdujemy w programie
LSNS 1 czy analogiczne rozwigzania pojawialy sie w apelu HSLS. Pozwoli
to sprawdzié, czy zasadnym jest okreslanie partii Hlinki (a potem Tiso)
1 Kotleby, mianem skrajnej prawicy 1 czy daje sie zauwazy¢ kontynuacje
programowg miedzy ludakami a LSNS.

W celu zrealizowania zalozonego powyzej celu zestawiono ze sobg
wypowiedzi politykéw partii z lat 30. 1 elementy programu HSLS
z 1935 roku, kiedy to odbyly si¢ ostatnie demokratyczne wybory w Cze-
choslowacji z programem wyborczym LSNS z 2016 roku.

Najistotniejszym 1 stalym elementem programu byla jednak autono-
mia Stowacji, ,akceptujemy jednoé¢ Republiki Czechostowackiej, a w jej
ramach zadamy autonomii. Chcemy sejmu, w ktérym rozstrzygaliby$my
sami o wlasnych sprawach 1 pragniemy sami decydowaé o celach sto-
wackiego narodu”?. Jak wskazywal w 1930 roku lider Stowackiej Partii
Ludowej, J6zef Tiso ,historia narodu stowackiego ukazuje jego etniczno-
kulturowg niepowtarzalno$¢ 1 wyjatkowosé, z ktérej naréd stowacki nigdy
nie zrezygnowal w swojej tysigcletniej historii (...). Historyczny rozwdj
narodu stowackiego jest kategorycznym imperatywem stowackiej pohtyk1
prowadzonej na drodze samostanowienia, samorzadu 1 suwerennoS$ci naro-
du”?l. W wypowiedzi powyzsze] odnajdujemy charakterystyke nacjonali-
zmu etnicznego, ktéry wychodzac poza kategorie Mudde, w wersji HSLS
nacechowany byl réwniez mesjanizmem. Tiso deklarowatl takze ,odrzu-
cenie zagranicznych wzoréw 1 imitacji”, co mozna polaczy¢ z muddow-
ska ksenofobig. Trzeba pamieta¢ o kontekscie zewnetrznyn rodzenia sie
ifunkcjonowania HSLS — ruch, z ktérego partia wyrosta dgzyl najpierw
do zrzucenia jarzma wegierskiego w ramach Austro-Wegier, nastepnie do
autonomil w I Republice Czechostowackiej, a potem niepodlegtosci — co
nastgpito dopiero w postaci satelickiego wobec III Rzeszy Niemieckiej
panstwa ksiedza Tiso. Zatem pierwsze samodzielne panstwo Stowakow

20 Program Slovenskej ludowej strany z 1920 r.
2L 7. Tiso, Ideoldgia Slovenskej fudovej strany, Praha 1930, s. 6-7.
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mialo charakter faszystowski, co zacigzylo na dalszej historu partii pra-
wicowych w XX 1 XXI wieku.

Pelniejsze rozwiniecie mysli ludakéw w kolejnej, zdecydowanie niede-
mokratycznej fazie, odnajdziemy juz po rozbiorze Czechosltowacji w trak-
tacie monachijskim, po $mierci Hlinki, 1 po powstaniu wspomnianego
panstwa. § 58 konstytucji gwarantowal, ze ,stowacki naréd uczestniczy
we wladzy panstwowe] poprzez Hlinkows Stowacka Partie Ludowg”2?
— zatem nie tylko sprowadzono panstwo stowackie do organizacji poli-
tycznej narodu, ale réwniez wskazano, ze jego partycypacja moze sie
realizowaé za posrednictwem jednego ugrupowania politycznego. Mozna
to uznal za skrajny przyktad wewnetrznej homogenizacji, co rzecz jasna
w tym okresie wigzalo sie z ekskluzywizmem 1 faszystowskim antysemi-
tyzmem?3.

Kluczowym elementem nie tylko programu, ale dziatania HSIS byt
militaryzm — poczawszy od Monachium, przy partii funkcjonowata para-
militarna organizacja Gwardia Hlinki.

Specyticzng kategorig dla stlowackie] skrajnej prawicy, zwigzang z tra-
dycjami HSLS, jest wspomniany juz we wstepie ,chrze$cijanski nacjona-
lizm”. Kwestionowal on zasady indywidualizmu, traktujac naréd nie jako
prostg sumg jednostek, ale jako specyficzny byt, posiadajacy swojq wlasng
organiczng calo§é. Naréd w tym ujeciu nie byl najwyzsza wartoScig, ale
droga, ktérg czlowiek moze przyjs¢ do Boga — do prawdziwie najwyzszej
warto$ci?*. Ujecie przywolane powyzej mozna okre§li¢ mianem etnoplu-
ralistycznego, poniewaz droga przez nardéd do Boga, jak wskazywala ta
doktryna, dostepna byla wielu wspélnotom etnicznym.

HSLS koncentrowata si¢ na kwestiach wyznaniowych (ochrona,
utrzymanie szkolnictwa w rekach Koéciota) oraz na ochronie intereséw
duchowienstwa (wazne byly kwestie majatkowe, zwigzane z reformag
rolng, ktéra miata pozbawi¢ Kosciél czesci ziem). Wsparcie dla Kosciota
katolickiego bylo istotne réowniez ze wzgledu na podzialy konfesyjne
na Stowacji. W 1921 r. 70,9% Slowakéw deklarowalo to wyznanie, a na

22 Ustavny zékon zo dna 21. jala 1939 o Gstave Slovenskej republiky, www.upn.gov.sk/data/
pdf/ustaval939.pdf (dostep: 3.10.2017).

23 W okresie poprzedzajacym powstanie panstwa w propozycjach HSLS pojawialy sie, jak
wskazuje Jan Holzer, rozwigzania inspirowane wloskim faszyzmem 1 austriackim autory-
taryzmem, por. ]. Holzer, Stranicky system druhe republiky, [w:] J. Malir, P Marek (red.),
Politicke strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a Ceskoslovensku, t. II, Brno
2005, s. 1053.

24 . Balazova, Problem naroda v slovenskom filozofickom mysleni v prvej polovci 20. Storocia,
,Filozofia” 2001, nr 56/1, s. 7.
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poczatku lat 30. — 71,6%2%. Koncepcja chrzescijanskiego nacjonalizmu,
po utworzeniu panstwa w 1939 roku, zostala przeksztalcona w ,chrze-
Scyjanski totalitaryzm”. Wedtug niego narody ,powstaly z woli Boga,
ktory jednym pozwala trwaé, a innym zaprzecza, ze istniejg 1 pozwala im
gasng¢”2. W ideologii tej ujawnial sie rowniez wspomniany juz powyzej
mesjanizm — ,slowackie pafstwo 1 naréd majg do odegrania historyczna
role pokazania innym, ze nacjonalizm moze by¢ konstruktywna silg 1 nie
jest zbudowany na niesprawiedliwosci”. W praktyce byla to ideologia
nietolerancji wobec sgsiednich narodéw (poza Niemcami), mniejszoSci
wskazywane byly jako Zrédla probleméw Stowacji. W powyzszy sposéb
w latwy sposéb mozna bylo uzasadnia¢ wyzszos¢ pewnych nacji 1 taczyc¢
deklarowany chrystianizm z eksterminacjg Zydéw, czy Roméw. Ujawnia
si¢ wiec tu z calg sifg nacjonalizm etniczny 1 ksenofobia.

Program gospodarczy nie stanowil rdzenia apelu HSLS — widoczne
byly w nim inspiracje spoteczng naukg kosciota?’, jednak wspdlgrajgce
z chrzeScijanskim nacjonalizmem. Partia probowata faczyé protekcjonizm
panstwowy (ochrona stowackiego przemystu przed konkurencjg) z obni-
zeniem podatkéw?8. Mozna wiec bylo zaobserwowaé §lady panstwowego
szowlnizmu gospodarczego.

Podsumowujac, spoéréd listy cech partii skrajnej prawicy zapropo-
nowanej przez Mudda na przelomie XX 1 XXI wieku, w apelu HSLS
z lat 30. XX wieku widoczna jest koncentracja na nacjonalizmie etnicznym,
militaryzmie, tradycyjnych warto$ciach, a w czasie funkcjonowania sate-
lickiej Republiki réwniez na rasizmie, ksenofobii. Mniejszg uwage HSLS
przywiazywal do gospodarki, co wynikato z ogniskowania uwagi na budowie
pierwszego narodowego panstwa Stowakéw. Podkresli¢ takze nalezy specy-
ficzne dla analizowanej partii idee, jak chrzescijanski nacjonalizm 1 totali-
taryzm. Pierwsza z nich, jak pokaze ponizsza analiza, ciggle rezonuje.

W celu przetestowania skrajnej prawicowosci LSNS 1 sprawdzenia,
czy istnieje facznosé programowa z HSLS, analizie poddano program
partii z 2016 roku?. Nalezy podkreslié, ze sktadal si¢ on tylko z dzie-
sieciu hasel, co w poréwnaniu z wielo$cig Zrédel stuzacych rekonstrukeji
celéw HSLS bylo sporym ulatwieniem.

25 A. Bartlova, Hlinkova Slovenska Ludowa Strana..., s. 833—834.

26 Tamze, s. 8.

27 A. Bartlova, Hlinkova Slovenska Ludowa Strana..., s. 841.

28 1. Rychlik, Cesi a Slovaci ve 20. stoleti. Cesko-slovenske wstahy 1914—1945, Bratislava 1997,
s. 110-111.

29 Wszystkie cytaty pochodzg z programu wyborczego LSNS z 2016 r., www.naseslovensko.
net/wp-content/.../Volebny-program-2016.pdf (dostep: 7.10.2017).
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Pierwszy czynnik wskazany przez Mudde, nacjonalizm, przejawiat sie
w calym programie partii. Zaobserwowaé mozna go bylo w planach edu-
kacyjnych, ktére mialy by¢ oparte na tradycjach narodowych 1 chrzesci-
janstwie. Nie znajdujemy jednak wprost wyrazonego nacjonalizmu etnicz-
nego, ani panstwowego, czy tez etnopluralizmu. Mozliwe, ze uznano,
ze sg to kwestie tak podstawowe, ze poswiecanie im uwagl jest zbedne.

Ksenofobia w programie LSNS Igczy si¢ z rasizmem 1 jest zwrécona
przeciw Romom 1 imigrantom: ,w przeciwienstwie do nich, my narodu
ani Boga nigdy nie zdradzimy. Nie pozwolimy imigrantom osiedli¢ sie
na Slowacji. Nie damy im naszych kobiet, ani naszej ziemi”3°. Wskazane
stwierdzenia powigzane byly z pogardg wobec Unii Europejskiej, ktora
zdecydowala sie pomoc ludno$ci naptywowe;j. Partia Kotleby zajmowata
bowiem stanowiska jednoznacznie antyunijne — postulowata wystgpienie
z UE, przywrécenie korony jako waluty 1 odej$cie od prozachodniej orien-
tacji. Do ksenofobicznych postulatéw zaliczy¢ mozna réwniez homofobie.

Rasizm to kolejny aspekt programu sit skrajnej prawicy. LSNS trakto-
wata Romoéw jako rasowo gorszych. W programie pisano o konieczno$ci
yeliminowania faworyzowania cyganskich pasozytéw zamiast porzadnych
ludzi” 1 likwidacji ,,czarnych osad”, jak Kotleba okreslal romskie osiedla.
Rasizm pojawial sie tez w apelu antyimigranckich — mozna przywolaé
hasto ,Stowacja to nie Afryka”.

LSNS cechowal rowniez antysemityzm, przejawiajacy si¢ w wywoly-
waniu nieufnoSci 1 wrogoéci wobec Zydéw jako grupy etnicznej 1 religijne;,
w akceptowaniu faszystowskiego panstwa slowackiego z jego ludobdjcza
polityka oraz w postulowaniu delegitymizacji Izraela 1 wywolywaniu wro-
goscl wobec panstwa zydowskiego pod pretekstem walki z syjonizmem,
ktéry wedtug kotlebowcow jest formg rasizmu oraz segregacii). Antyse-
mityzm LSNS nie mial jednak konotacji rasowych.

Gospodarczy panstwowy szowinizm stanowi istotny element pro-
gramu partil. Uznala ona, ze prywatyzacja kluczowych gatezi byta
najwiekszym przestepstwem, a sprzedaz majatku cudzoziemcom byla
w jego ramach najgorsza. Partia Kotleby chce odzyskania tej wlasnosci.
Podkreslata, ze praca jest obowigzkiem wszystkich — ,nikt nie dostanie
nic za darmo”, ,kto nie chce pracowac niechaj nie je”. Partia postulowata
wprowadzenia jednolitego ubezpieczenia spotecznego zgodnie z zasadg
,zdrowie ponad biznes”. W planie ekonomicznym pojawial sie réwniez
zakaz kupowania ziemi przez cudzoziemcédw, koniec z preferencjami dla
zagranicznych inwestoréw, odnowa rodzimego rolnictwa.

30 Tamze.
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Kolejny muddowski element skrajnej prawicy to odwotanie sie do tra-
dycyjnych wartoéci. Czytamy: ,matkom przywrécimy dume 1 szacunek
jaki im sie nalezy”. Partia postulowala pelnoptatny urlop macierzynski do
czasu, kiedy dziecko ukonczy 3 lata, wsparcie ,dla dobrych rodzin” (nie
precyzowano co to znaczy by¢ ,dobrym”). Edukacja miata by¢ oparta na
tradycjach narodowych 1 wartoSciach chrzescijanskich. ,Zwigzki partner-
skie nie mogg by¢ legalne na Stowacji, a adopcja dzieci przez zboczehcow
niedopuszczalna”. Poza rasizmem nalezy wiec doda¢ do zestawu cech
skrajnej prawicy wspomniang juz powyzej homofobie.

Analizujac kolejng zmienng — militaryzm — nalezy wskazaé, ze LSNS
postulowata wystgpienie ze ,zbrodniczego” paktu jakim jest NATO,
budowe bloku panstw neutralnych — Szwajcarii, Austrii 1 Stowacji. Sto-
wacy mieli ponownie, obowigzkowo pelni¢ zasadnicza sluzbe wojskowa.
Kotleba chciat stworzenia partyjnej milicji (Domobrany), ktéra bedzie
podejmowacé akcje tam, gdzie dziatania policji nie sg skuteczne — w domy-
sle, przeciw Romom.

Ostatnia cecha muddowskiego modelu, ktéra odniesiemy do pro-
gramu partil Kotleby, to rewizjonizm. LSNS cechowala akceptacja 1 ado-
racja faszystowskiego panstwa J6zefa Tiso, a stowackie narodowe powsta-
nie z 1944 roku traktowala jako btagd — co nalezy zakwalifikowaé nie tylko
jako rewizjonizm, ale przejaw antysemityzmu.

Zestawienie programu LSNS z modelem partii skrajnej prawicy
stworzonym przez Mudde pokazuje prawie pelng kompatybilnosé. Nie
znajdujemy jedynie jednoznacznie wyrazonego postulatu wewnetrzne;j
homogenizacji, rozumianej jako definiowanie panstwa jako miejsca, gdzie
moga zy¢ wylgcznie cztonkowie narodu stowackiego, ani zewnetrzne)
ekluzywnosci. Nie oznacza to jednak, ze badana partia nie byta nacjona-
listyczna, ale ze jej program ogniskowal si¢ na ,kwestii romskiej” — naj-
mocniejszymi komponentami byly tu ksenofobia 1 rasizm. Przywotany
antropologiczny rasizm, odmawianie réwnosci obywateli, wykluczenie,
szowinizm spoleczny, dehumanizacja Romoéw — to wszystko cechy nada-
jace programowi charakter neofaszystowski.

Konczgce niniejszg cze$¢ analizy, warto zwrdcié uwage na nieco
zaskakujacy element, jaki, w tym krétkim programie, stanowita ochrona
srodowiska. LSNS uznat stowacky przyrode 1 konieczno$é zaostrzenia
prawa stuzgcego jej ochronie za element fundamentalny. W tym réwniez
przejawia sie inny aspekt skrajnej prawicowosci, jakim jest rola silnego
panstwa 1 zmienna ,Prawo 1 porzadek”. Nawigzanie do znaczenia $rodo-
wiska naturalnego nie bylo jednak, charakteryzujgcym partie ekologiczne
odwotaniem si¢ do przyrodniczego dziedzictwa ludzkosci, ale definio-
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waniem $rodowiska naturalnego jako ,daru Boga dla Stowakéw” — ,Bég
dat nam najpiekniejszy kraj na $wiecie”3!. Takie sformutowania w progra-
mach wyborczych nie sg czesto spotykane 1taczy¢ je mozna z ksenofobig,
definiowang nie tylko jako wrogo$¢ wobec ,obcego”, ale takze podkre-
$lanie warto$ci ,swojego”. Podsumowujac, to wlasnie ksenofobia, rasizm
1 gospodarczy szowinizm panstwowy stanowily rdzen programu LSNS.

Tabela 2. HSLS i LSNS jako partie skrajnej prawicy wg schematu analizy C. Mudde

HSLS LSNS
Nacjonalizm
Wewnetrzna homogenizacja K @)
Zewnetrzna ekskluzywno§é N N
Nacjonalizm etniczny K @)
Nacjonalizm pahstwowy N N
Eksluzywizm
Etnopluralizm @) N
Rasizm K K
Ksenofobia K K
Silne pafistwo
Prawo 1 porzadek @) @)
Militaryzm K K
Gospodarczy szowinizm panstwowy @) K
Tradycyjne warto$ci K K
Rewizjonizm O K

K — kategoria kluczowa, O — kategoria obecna, N — kategoria niewystepujaca w programie partii.

Zrédto: opracowano na podstawie danych A. Bartlova, Hlinkova Slovenska Ludowa Strana
. 1 http://www.naseslovensko.net (dostep: 17.08.2017).

Podsumowujac rozwazania o zwigzkach programowych miedzy luda-
kami a kotelbowskimi, mozna zaobserwowaé kontynuacje mysli HSIS
w zakresie polgczenia ksenofobii, rasizmu, militaryzmu, podkreslania tra-
dycyjnych wartosci 1 deklarowanego chrzescijanstwa — chrzescijanskiego
nacjonalizmu. Program HSLS byt bardziej skoncentrowany na etnicznym
wymiarze nacjonalizmu 1 wewnetrznej homogenizacji. W oparciu o te
elementy, chociaz obcigzone niepelnym dostepem do Zrédtowych danych

31 Tamze.
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dotyczacych HSLS, wskaza¢ mozna pewng kontynuacje idei. OczywiScie
kontekst historyczny 1 polityczny funkcjonowania tych ugrupowan byt
odmienny, co przeklada¢ sie moze réwniez na rozlozenie akcentéw w ich
programach.

W celu dopelnienia obrazu badanych partii, poza analizg ich skrajnie
prawicowego charakteru, badaniu zostang poddane takze demokratyzm,
lub jego brak, w ich apelu. Jako punkt odniesienia dla tych poszukiwan
wykorzystany zostanie model poliarchii Roberta Dahla32.

Tabela 3. Niedemokratyczne elementy w postulatach HSLS 1 LSNS

Demokratyczne pryncypia HSLS LSNS

Réwnoéé wobec prawa|Antysemityzm i rasizm |Rasizm wobec Roméw 1 anty-

1 réwnoé¢ praw semityzm nie majacy rasowych
konotacji

Wolno$¢ stowarzyszania sig, | Faszystowska homofoia, | Ograniczenia tych wolnosci
autonomia stowarzyszen|od 1939 r. monopartyj-|dla homoseksualistéw (,zbo-
oraz ochrona wolno$ci stowa | no§é czehcy”) 1 uzaleznienie od pracy
(,koniec z pasozytnictwem”)

Panstwo dysponuje mono- |Istnienie partyjnej Gwar- |Stworzenie partyjnej milicji
polem stosowania przymusu | dii Hlinki »2Domobroda”

Zasada reprezentacji (poset | Hasto konstytucji o reali-| Mozliwo§é odwotania posta
jest reprezentantem narodu) | zacji zasady,jeden nardd | przed konicem kadencji (mandat
jedna partia” zwigzany)

Swobodne sprawowanie |,Chrze$cijanski nacjona-|Rzadzenie 1 wychowanie
wladzy przez wybieranych |lizm”, a nastepnie ,chrze- |w duchu chrze$cijanskim (kato-
urzednikéw Scijanski totalitaryzm” lickim) — pahstwo podporzadko-

wane jednej religii

Zrédlo: opracowano na podstawie danych A. Bartlova, Hlinkova Slovenska Ludowa Strana
. 1 http://www.naseslovensko.net (dostep: 17.08.2017).

Podsumowujgc, w programach obu partii wskazaé mozna elementy
kwestionujgce pryncypi demokratycznego panstwa prawa. Stwierdzenie,
ze HSLS byta partia bardziej niedemokratyczna nie oddajg jednak istoty
problemu — w tabeli 3 zestawiono bowiem jedynie hasta programowe
LSNS z deklaracjami, ale 1 praktyka dzialania HSLS jako partii rzadza-
cej. Partia Kotelby nie miata mozliwoéci realizacji swoich zalozen, zatem
1 wnioski o poziomie jej ,antydemokratyczno$ci” muszg by¢ ostrozne.

32 R. Dabhl, Polyarchy: Participation and Opposition, New York 1971.
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Terytorialny rozklad preferencji

W tej czesci artykulu sprawdzone zostanie, czy zaobserwowana zbiez-
no$¢ programowa miedzy HSLS 1 ISNS zachodzi réwniez na gruncie
terytorialnego rozkladu poparcia dla tych dwéch partii. W tabeli 4 zesta-
wiono dane dotyczace poparcia przekraczajgcego Sredni wynik w skali
panstwa, dla partii stanowigcych przedmiot badan. W 1935 roku HSLS
uzyskata w stowackiej czesci Czechostowacji 30,1% (to wynik bloku
autonomicznego, ktérego podstawe stanowita HSLS). Jako ,wyjatkowo
wysokie”, za Vladimirem Krivym?33, traktowane bedzie poparcie powy-
zej 50%. Taki wynik uzyskala omawiana partia w 14 okregach wybor-
czych. W przypadku LSNS, ktéra w 2016 roku zdobyta 8,04% gloséw za
wyjatkowo wysokie przyjeto poparcie powyzej 10% — mialo one miejsce
w 23 okregach3*.

Tabela 4. Okregi wyborcze o poparciu wyzszym niz 50% dla HSES w 1935 r. 10% dla
LSNS w 2016 r.

Okreg wyborczy

Namestovo

Trstend (wspdt. okr. Tvrdosin)

Spisskd Stard Ves (wspdl. okr. Kiezmarok)

Kysucké Nové Mesto

RuZomberok

Cadca

Zrédo: opracowano na podstawie danych: V. Krivy, dz. cyt., s. 185 i Vysledky hlasovania
pre politické subjekty podla okresom, http://volby.statistics.sk/nrsr/nrsr2016/sk/data02.
html (dostep: 12.09.2017).

HSLS uzyskiwala rekordowe poparcie w okregach o najwyzszym
odsetku ludno$ci narodowosci stowackiej, a jednocze$nie rzymskokatolic-
kiej. Na rysunku 1 zaznaczono ciemnym kolorem sze$¢ okregéw o ponad-
standardowym poparciu dla obu analizowanych partii (historyczny okreg
Spisskd Stard Ves znajduje sie na terenie wspoélczesnego okregu Kez-
marok, w ktérym partia Kotleby réwniez odniosta sukces). Widoczne

33 V. Krivy, Volby 2006: stare i nove vzorce rozdelani volicskych hlasov, [w:] G. Meseznikov,
O. Gyarfasova, M. Kollar, Slovenske volby 2006, Bratislava 2006, s. 143-206.
34 http://volby.statistics.sk/nrsr/nrsr2016/sk/data02.html (dostep: 17.08.2017).
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jest, ze nie mozna w tym przypadku moéwic o terytorialnej kontynuacji
glosowania — pozostale siedemnascie okregdéw, w ktérych LSNS zdo-
bylo powyzej 10% (kolor jasny), to tereny w Srodkowej Slowacji, gdzie
w ostatnich miedzywojennych wyborach HSL'S nie zdobywata wiekszosci
gloséw.

Rysunek 1. Okregi o poparciu wyzszym niz 50% dla HSIS w 1935 r. 10% dla LSNS
w 2016 1. (kolor ciemno szary) oraz okregi o poparciu wyzszym niz 10% dla LSNS w wybo-
rach 2016 r.
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Zrédo: opracowano na podstawie danych: V. Krivy, dz. cyt., s. 185 i http://volby.statistics.
sk/nrsr/nrsr2016/sk/data02.html (dostep: 17.08.2017).

Konieczne jest zatem poszukanie odpowiedzi na pytanie, co decydo-
walo o rozkladzie wysokiego terytorialnego poparcia dla parti Kotleby
w wyborach w 2016 roku. Jako najistotniejszy czynnik nalezy wskazaé
terytorialng blisko§¢ osad romskich oraz wzrost ich liczebnosci3®. Dane
zawarte w tabeli 5, a odnoszace sie do oémiu regionéw samorzadowych
(krajéw) Republiki Stowackiej potwierdzaja, 1z w krajach Banskobystrzyc-
kim, Preszowskim 1 Koszyckim, gdzie zyje najwiecej Roméw, poparcie
dla ZSNS réwniez bylo najwyzsze3®. Jako przyklad mozna wskaza¢ gmine
Hanusovce nad Topl'ou, ktéra byta jednostkg o najwyzszym odsetku

35 A. Kluknavskd, Krajne pravicové strany v parlamentnych volbdch 2012 na Slovensku, ,Rexter”
2012, nr 1, s. 21.

36 Szerzej na temat zwigzkéw poparcia dla LSNS 1 blisko$ci osad romskich oraz o innych
zroédlach sukcesu LSNS w wyborach w 2016 r.: K. Wojtas, Bariska Bystrzyca — bastion par-
tyjny i trampolina do sukcesu ogdlnoparistwowego LSNS?, ,Acta Politica” (numer w druku).
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mniejszo$ci romskiej w calym Preszowskim regionie (24,9%37) na partie
Kotleby zaglosowato tam az 27,32% wyborcow38.

Tabela 5. Liczba osad romskich w krajach samorzgdowych Stowacji w 2000 i1 2013 roku

Bansko- Braty- | Trnaw- | Tren- |Nitrzah-|. .., .| Pre- .
Rok bystrzycki | stawski ski czynski ski Zylifiski szowski Koszycki
2000 110 11 37 12 24 8 250 168
2013 142 19 61 13 65 19 254 230

Zrédlo: K. Wojtas, Bariska Bystrzyca. .., na podstawie danych Urad splnomocnenca vlddy pre
rdmske komunity, za: A. Kluknavskd, Krajne pravicové strany v parlamentnych volbdch 2012 na
Slovensku, ,Rexter” 2012, nr 01, s. 21.

Zaobserwowany zwigzek glosowania na badang partie z obecnoscig
1 liczebnoscig mniejszoSct romskiej, stanowigce] przeciez gléwny punkt
odniesienia programu LSNS, sklania do zakwestionowania lub ostabienia
jednoznacznoéci sformulowanej powyzej tezy o kontynuacji programowe;]
koncepcji HSLS. Owszem, obie partie taczy szereg podobienstw ziden-
tyfikowanych przy uzyciu modelu Mudde, jednak nalezy podkreslié, ze
rdzen programu analizowanych partii byt inny. Dla Ludakéw byta to auto-
nomia, suwerenno$¢, nacjonalizm etniczny, natomiast dla Kotlebowcow
jest nig antyromsko$¢. Badajac terytorialny rozklad preferencji w wybor-
cow w 2016 roku zauwazy¢ mozna natomiast jedna, bezdyskusyjna ceche
wspoélng glosowania w 1935 roku 1 2016 roku — na terenach zamieszkanych
przez mniejszo$¢ weglerska, partie stanowigce przedmiot rozwazan niniej-
szego artykulu cieszyly sie najnizszym poparciem. Rozwiniecie watku
o znaczeniu narodowej linii konfliktowej (rozltamu socjopolitycznego)
w wyborach parlamentarnych w 2016 r. nie mieSci sie w ramach niniej-
szego artykulu, ale z pewnoScig warte jest podjecia w kolejnych pracach.

Whioski

Celem niniejszego artykutu bylo sprawdzenie, czy ma miejsce dekla-
rowana przez Kotlebe kontynuacja koncepcji HSLS oraz czy mozna
zaobserwowal kontynuacje w zakresie terytorialnego rozkladu poparcia
dla obu partii.

37 Atlas rémskych komunit na Slovensku 2013, Regiondlne centrum Rozvojového programu
OSN Pre Eurépu a Spolocenstvo nezdvislych stdtov v Bratislave, UNDP 2014, s. 16.
38 http://volby.statistics.sk/nrsr/nrsr2016/sk/data02.html (dostep: 17.08.2017).
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Odwotujac sie do modelu parti1 skrajnej prawicy Casa Mudde, zaob-
serwowano podobienstwo programu, ale przede wszystkim fundamen-
talny fakt, ze obie partie charakteryzuje zbiezno$¢ z modelem. Jesli cho-
dzi o kontynuacje programowa, ktéra zostata wykazana powyzej, zasadne
jest postawienie dodatkowego pytania o charakter tych nawigzah. Jak
juz zostalo zasygnalizowane, mimo charakteryzujacego oba podmioty
nacjonalizmu, rasizmu, ksenofobii, ekskluzywizmu, czy militaryzmu,
zasadnicze cele okre§lone zostaly odmiennie — dla HSLS byty to kwestie
niezaleznosci, autonomii, suwerennosci — budowy katolickiego pahstwa
narodowego, natomiast dla LSNS rozwigzanie ,kwestii romskiej”. Tiso
byl jednoznacznie antydemokratyczny 1 antypluralistyczny: ,partia to
nar6d, a naréd to Partia. Nar6d wypowiada sie przez Partie. Partia myslh
w 1mieniu narodu. Partia nigdy nie popelni bledu, jezeli zawsze 1 tylko
przed swymi oczyma bedzie miata interes narodu”3?. ILSNS subtelnie]
uderza w demokracje — zapewne z obawy przed ponowna delegalizacja.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, nalezy podkresli¢, 1z zestawiano
ze sobag partie funkcjonujgce w innych realiach historycznych 1 syste-
mowych — ludacy byli partia rzadzaca, a kotlebowcy traktowani sg jak
pariasi w slowackim parlamencie 1 nie majg szans na realizacje swoich
postulatow.

Brak prostej terytorialnej kontynuacji poparcia dla HSLS 1 LSNS,
ukazuje zarysowane powyze] odmienno$ci programowe 1 znaczenie
czynnikéw determinujacych wsparcie wyborcze. Glosowanie na LSNS
w 2016 roku warunkowane bylo przede wszystkim sgsiedztwem osiedli
romskich — byta to zmienna nieistotna w przypadku popierania HSLS.
Natomiast glosowanie na HSLS zwigzane bylo z kwestiami konfesyjnymi
w wielowyznaniowej Czechoslowacji, a po powstaniu satelickiego stowac-
kiego panstwa realizacjg idei ,totalitaryzmu chrze$cijanskiego”, ktorg
scharakteryzowal powyzej cytat wypowiedzi ks. Tiso. Rodzi to watpli-
wo$¢, czy zachodzgca w szeSciu okregdw spdjnosé wyzszego poparcia dla
badanych partii moze zosta¢ uznana za kontynuacje czy tez dziedzictwo.
Wydaje sie, ze nalezy zachowal tu daleko idgca ostroznos$¢ 1 przypo-
mnied, ze tereny te réwniez cechowal wysoki odsetek romskich obywatel.

Konczae, warto przypomnieé, ze najwigksza ,nowosé: funkcjonowa-
nia LSNS polega na tym, ze o ile w latach do 1998 r. Stowacjg rzadzily
partie o autorytarnych sklonnoSciach, to jednak ich deklaracje tgcznosci
z dziedzictwem HSLS nie obejmowaly faszyzmu 1 rasizmu.

39 Cyt za: A. Leszczyhski, Stowacki ksigdz prezydent, ,Gazeta Wyborcza”, 7.03.2015.
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Partia Ludowa Nasza Stowacja — kontynuacja czy nowos¢ w systemie partyjnym Stowacji?

Obecnosci partii Kotleby w parlamencie mozna wykorzysta¢ réwniez
w celu obnazenia stabos$ci stowackiego systemu zabezpieczenia si¢ przed
sifami kontestujacymi demokratyczne pryncypia ustrojowe — organizacja
dwukrotnie zdelegalizowana ze wzgledu na szerzenie rasizmu, odrodzita
sie 1 ma obecnie swoich 14 przedstawicieli w Radzie Narodowe].

STRESZCZENIE

Celem tekstu jest analiza stowackiej partii Partia Ludowa Nasza Stowacja (LSNS)
— ugrupowania skrajnie prawicowego, ktére pierwszy raz wprowadzito swoich
przedstawicieli do Rady Narodowej w wyborach w 2016 r. Zamiarem artykutu
jest sprawdzenie, czy LSNS to nowo$é w systemie partyjnym, czy tez mozna
méwié o nawigzaniach do doktryny faszystowskiej Stowackiej Partii Ludowe]
Andreja Hlinki. Postawione zostaly dwa pytania: 1. Czy istniejg wspdlne elementy
programowe miedzywojennej H’SLS 1 LSLS?; 2. Czy daje si¢ zaobserwowaé
kontynuacja rozkladu geograficznego poparcia dla tych dwéch partii?

Kinga Wojtas

PEOPLE’S PARTY OUR SLOVAKIA — CONTINUATION OR NOVELTY IN THE
PARTY SYSTEM OF SLOVAKIA?

The aim of the article is to examine whether the Radical right People’s Party Our
Slovakia is a novelty in the Slovak party system or is the continuation of the fascist
doctrine of the Hlinka’s Slovak People’s Party. Two questions have been raised:
1. Are there common programming elements between the interwar H'SLS and
contemporary ISLS?; 2. Are there similarity of the geographical distribution of
the votes for these two parties?

KEY WORDS: Radical right parties, People’s Party Our Slovakia, Hlinka’s Slovak
People’s Party, Slovakia, Elections 2016
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