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Wprowadzenie

W trakcie podwdjnej kampanii wyborczej: prezydenckiej oraz parlamen-
tarnej w 2015 roku, elementem politycznej debaty byt temat oceny przebiegu
i spotecznych kosztéw systemowej tranzycji'. Jednym z punktéw odniesienia
w tym sporze staly sie stowa wypowiedziane na okazje 25-lecia wyboréw
czerwcowych 1989 roku przez éwczesnego Prezydenta Bronistawa Komorow-
skiego, ktéry stwierdzit: ,Dokonania narodu polskiego z ostatnich 25 lat, sg
zmianami na miare tysiaclecia. To drugi ztoty wiek w historii naszego pani-
stwa"2. Stowa te stanowity niejako podkreslenie osiggnie¢ polskiej transforma-
¢ji, na ktore w kampanii wyborczej wskazywali takze 6wczesnie sprawujacy
wiadze, sytuujac sie, jak okreslit to Piotr Borowiec, w roli ,spadkobiercéw ekip
rzadzacych po 1989 roku”3. Stosunek do tej opinii wyznaczyt réwniez poli-
tyczny front, z ktérego jednej strony znajdowali sie utozsamiajacy z zdaniem
o ztotych czasach, z drugiej zas sytuowali sie mniej optymistycznie oceniajacy
polska transformacje i dwczesng rzeczywistosc.

To wzmozone wéwczas z dodatkowa sita pekniecie, ktére od lat istniato
w polskim spoteczenstwie, na nowo zdeterminowato potrzebe myslenia
o spoteczno-politycznym podziale na przegranych ekonomicznych zmian
i zwyciezcow transformacji, tym razem jednak jako istotny element podziatu
politycznego®.

T W tekscie kategoria transformacji systemowej stosowana jest jako réwnowazna z poje-
ciem tranzycji. Autor zdaje sobie jednak sprawe z dyskusji w literaturze przedmiotu na
temat rozréznienia tych pojec. Zob. M. Mieczkowska, Transformacja czy tranzycja? Szkice
definicyjne, «Acta Politica» 2014, nr 30.

2 Prezydent: Dokonania ostatnich 25 lat — na miare tysiqclecia, https://www.prezydent.
pl/kancelaria/archiwum/archiwum-bronislawa-komorowskiego/aktualnosci/wypo-
wiedzi-prezydenta-rp/wywiady/prezydent-dokonania-ostatnich-25-lat-na-miare-
tysiaclecia, 17194 (18.02.2023).

3 P.Borowiec, Populistyczne strategie — narzedzia polskich neoliberalnych elit w kampaniach
wyborczych 2015 roku. «Studia Politologiczne» 2020, vol. 55, s. 205; tenze, Definicje teraz-
niejszosci prezentowane przez Andrzeja Dude i Bronistawa Komorowskiego w kampanii
prezydenckiej 2015 roku, «e-Politikon» 2016, nr XVII, wiosna, s. 186-219.

4 Problematyka podziatu na wygranych i przegranych polskich przemian podejmowana
byta w literaturze na przestrzeni ostatnich lat. Zob. M. Jarosz (red.), Wygrani i przegrani
polskiej transformacji, Warszawa 2005; P. Zateski, A. Szatanski, t. Zotadek, Przegrani
i wygrani transformacji wobec rzeczywistosci spoteczno-politycznej, Warszawa 2007.
Podziat ten w sposdb niejako naturalny zostat zaprzegniety na potrzeby politycznej
rywalizacji zaréwno w latach 90. XX wieku jak i w wieku XXI. Zob. T. Bojarowicz, Novum
podziatéw spoteczno-politycznych w Polsce w latach 2005-2017, Olsztyn 2018, s. 29,
107-109; H. Kitschelt, Z. Mansfeldova, R. Markowski, G. Téka, Post-Communist Party Sys-
tems. Competition, Representation and Inter-Party Cooperation, Cambridge 1999, s. 63-67.
P. Obacz, Podziat ,Polska solidarna — Polska liberalna” w swietle wybranych koncepcji plu-
ralizmu politycznego, Krakéw 2018.
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Niniejszy artykut stanowi prébe zbadania jednego z istotnych subobszaréw
powyzej zasygnalizowanej problematyki. Celem artykutu jest bowiem analiza
populistycznego dyskursu Prawa i Sprawiedliwosci w okresie po 2015 roku pod
katem okreslenia znaczenia w jego ramach problematyki transformacji postko-
munistycznej. Problemem badawczym jest zatem pytanie, czy problematyka
transformacji systemowej stanowi zauwazalny element populistycznego dys-
kursu w politycznej komunikacji Prawa i Sprawiedliwosci po 2015 r.?

Poddana weryfikacji hipoteza brzmi: stosowana przez PiS w ramach komu-
nikacji politycznej negatywna narracja wzgledem przebiegu i skutkdw polskiej
transformacji oraz wynikajacej z niej kondycji panstwa posiada cechy populi-
stycznego dyskursu.

W ramach artykutu zastosowano metode analizy tresci. Sam za$ tekst sta-
nowi studium przypadku w postaci oficjalnych wypowiedzi lideréw Prawa
i Sprawiedliwosci Jarostawa Kaczynskiego (formalny i rzeczywisty przywodca
ugrupowania) oraz Mateusza Morawieckiego i Beaty Szydto (politykdéw piastu-
jacych od 2015 roku urzad Premiera RP). Jako materiat do analiz stuzyty réwniez,
istotne w praktyce dziatania oraz dla politycznego dyskursu Prawa i Sprawiedli-
wosci programy wyborcze>, ze szczegbélnym uwzglednieniem wyboréw z 20156
i 2019 roku. Taki dobdr zrédet wynika z przyjetej perspektywy badawczej sku-
pionej na komunikacji i dyskursie politycznym w wydaniu PiS od momentu
kampanii wyborczej z 2015 r. Sladowe w analizie byly réwniez odwotania do
programoéw politycznych PiS sprzed 2014 roku, ktére stuzyty weryfikacji czy
dana kwestia stanowi novum w politycznej ofercie ugrupowania czy tez jest
kontynuacja badz tez modyfikacja wystepujacych juz wczesniej haset.

Ramy teoretyczne

W artykule, na potrzeby wywodu przyjmujemy perspektywe, w ktorej
populizm traktujemy jako polityczny styl ale wyrazajacy sie w ramach komuni-
kacji’, dyskursywna strategie dazgca do podziatu spoteczenstwa na dwa obozy

5 Programy wyborcze w przypadku Prawa i Sprawiedliwosci stanowig w realiach polskich
partii dokumenty o niestandardowym charakterze. Jak zauwazyt Waldemar Paruch,
PiS na okolicznos¢ kazdych kolejnych wyboréw przygotowywato obszerny program
wyborczy poprzedzony diagnozg sytuacji oraz rozwazaniami politycznymi. W. Paruch,
Realizm i wartosci. Prawo i Sprawiedliwos¢ o polityce zagranicznej, Lublin 2021, s. 38.

6 Program na wybory z 2015 roku zostat opublikowany w 2014 .

7 Zob. R. Brubaker, Why populism?, «Theory and Society» 2017, vol. 46(5), s. 357-385;
B. Moffit, The global rise of populism. Performance, political style, and representation,
Stanford 2017.
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(w pofgczeniu z mobilizacja stabszych przeciwko tym ,u wiadzy”)8, a przede
wszystkim dyskurs populistyczny, czyli jezyk, ktéry podejmuje m.in. takie pro-
blematy jak: afirmatywne odwotanie do ludu oraz krytyke elit politycznych
przeciwstawianych ludowi®. W tym kontekscie nalezy réwniez podkresli¢,
ze populizm traktujemy jako mikroideologie'?, ktéra (w przeciwienstwie od
tradycyjnie ujmowanej ideologii) opiera sie na mniej rozbudowanym opisie
Swiata spotecznego-politycznego''. Ograniczenie to nie zmienia jednak faktu,
ze populizm jako mikroideologia nadal definiowany jest przez dwie kluczowe
i jednorodne jednostki analityczne czyli pozytywnie oceniany lud oraz krytyko-
wane elity, obecnos¢ antagonistycznej relacji pomiedzy nimi oraz podkreslenie
idei suwerennosci ludu majace sie urzeczywistni¢ w postaci demokracji, co do
zasady wiekszosciowej'2,

Przyjete rozumienie populizmu umozliwia zastosowanie réznorodnych
jego typologii, m.in. podziatu na prawicowy i lewicowy'3, niemniej jednak cie-
kawszym wydaje sie zastosowanie, zblizonego w swojej wymowie, a zapropo-
nowanego przez Pierre’a Andre Taguieffa rozréznienia na populizm tozsamosci
i populizm protestu'. Propozycja ta umozliwia odnoszenie sie do procesu
transformacji, a jednocze$nie pozwala unikac¢ politycznej (nie za$ politologicz-
nej) kategoryzacji na prawice i lewice.

Drugim istotnym elementem teoretycznej ramy dla prowadzonego
wywodu jest usytuowanie w przestrzeni wspétczesnego populizmu zagad-
nienia transformacji postkomunistycznej. Punktem wyjscia dla tych rozwazan
jest ujecie przemian politycznych w Europie Srodkowej po 1989 roku jako
poréwnywalnych, na poziomie wptywu na sukcesy populistéw, do proceséw

8 E. Laclau, Rozum populistyczny, Wroctaw 2009, s. 13; Ch. Mouffe, For a Left Populism,
London-New York 2018, rozdz. ,Introduction”.

9 A. Lipinski, A. Stepinska, Wspdtczesne badania nad populizmem — wybrane dylematy
i kluczowe podejscia, [w:] A. Lipinski, A. Stepinska (red.), Badania nad dyskursem populi-
stycznym: wybrane podejscia, Poznan 2020, s. 12-13; M. Polakowski, Oblicza populizmu -
lewicowy i prawicowy, [w:] K. Walecka, K. Wojtas (red.), Miedzy demokracjq liberalng a nie-
liberalng, Krakéw 2021, s. 52-53.

10 B, Stanley, The thin ideology of populism, «Journal of Political Ideologies» 2008, vol. 13 (1),
s. 99; M. Freeden, Ideology: A Very Short Introduction, Oxford 2003, s. 78-102.

1 P. Aslanidis, Is Populism an Ideology? A Refutation and a New Perspective, «Political Stud-
ies» 2015, vol. 64 (1), s. 88-104; B. Stanley, The thin ideology..., s. 95-96.

12 B. Stanley, The thin ideology..., s. 102. Zob. M. Freeden, Ideology: A Very Short..., s. 78-102;
D. Vittori, Re-conceptualizing populism: Bringing a multifaceted concept within stricter bor-
ders, «Revista Espanola de Ciencia Politica» 2017, vol. 44, s. 45; C. Mudde, Populist radical
right parties in Europe, Cambridge 2007, s. 23.

13 Zob. M. Polakowski, Oblicza populizmui... .

4 PA. Taguieff, Political Science Confronts Populism: From a Conceptual Mirage to a Real
Problem, «Telos» 1995, nr 103, s. 25-26.
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postindustrialnej modernizacji na Zachodzie'>. Wspotczesny populizm jawi sie
zatem w Europie Srodkowej jako, jak okreslita to przed laty Maria Marczewska-
-Rytko, odpowiedz ,na problemy stawiane przez modernizacje w pfaszczyznie
spotecznej, gospodarczej, politycznej i jej konsekwencje”16.

Postkomunistyczna transformacja stanowi zatem nie tylko otoczenie,
w jakim populizm sie rozwija, ale moze by¢ traktowana jako jedno ze zré-
det problemoéw liberalnej demokracji, determinujacych wzrost poparcia
dla populistéw, tym samym stajac sie populistycznym zasobem. W tej per-
spektywie transformacje traktowac nalezatoby jako katalizator proceséw
zaréwno ekonomicznych jak i kulturowych, ktére rozgrywajag sie w ramach
liberalnych demokracji i jednoczesnie sie uzupetniaja oraz wzajemnie wzmac-
niaja"’. Tymi procesami sa: elitaryzacja i technokratyzacja demokracji, wzrost
nierébwnosci spotecznych i zwigzanej z nimi subiektywnej deprywacji czy
wreszcie zmiany spoteczne i kulturowe, ktére generujg poczucie zagroze-
nia tozsamosci wspdlnoty. Przetozenie wymienionych, charakterystycznych
dla Europy Zachodniej proceséw, na obszar panstw objetych postkomuni-
styczng tranzycja odbywac miatoby sie w ramach transformacji o imitacyjnym
charakterze’s.

Wymienione powyzej procesy stanowig zatem determinanty popytowej
strony populizmu, tworzac niejako zasoby dla prowadzenia populistycznej poli-
tyki, np. na poziomie komunikacji z wyborcami (populizm podazy)'®. Przyjecie
takiej perspektywy wpisuje sie z kolei w badawcze podejscie, ktore akcentuje,
ze sukcesy populistow nie stanowig jedynie zrédta kryzysu demokracji, ale s

5 B. Pytlas, Radical Right Politics in East and West: Distinctive yet Equivalent, «Sociology

Compass» 2018, vol. 12, issue 11.

16 M. Marczewska-Rytko, Populizm. Teoria i praktyka polityczna, Lublin 1995, s. 162, 165.

7 Na temat wspdtzaleznosci ekonomicznych i kulturowych uwarunkowan wspoétcze-
snego populizmu patrz: E. Korolczuk, Populizm, nieréwnosci i uwiqd obywatelstwa
socjalnego, [w:] J. Zakowski (red.), Almanach 2019-2020, Warszawa 2019; R.F. Inglehart,
P. Norris, Trump, Brexit, and the Rise of Populism: Economic Have-Nots and Cultural Bac-
klash, «Harvard Kennedy School Faculty Research Working Papers» 2016, RWP16-026;
M. Strobl, A. Sdenz de Viteri, M. Rode, C. Bjgrnskov, Populism and inequality: Does reality
match the populist rhetoric?, «Journal of Economic Behavior and Organization» 2023,
vol. 207, s. 2-3; J.-W. Muller, Demokracja rzqdzi, Warszawa 2022, s. 136-137.

8 Zob. K. Walecka, Przekraczajqc rubikon — miedzy kryzysem a upadkiem demokracji, [w:]
K. Walecka, K. Wojtas (red.), Miedzy demokracjq liberalng a nieliberalnqg, Krakéw 2021,
s. 39; I. Krastew, S. Holmes, Swiatto, ktére zgasto. Jak Zachéd zawiédt swoich wyznawcow,
Warszawa 2020.

19 Zob. B. Stanley, A New Popuilist Divide? Correspondences of Supply and Demand in the 2015

Polish Parliamentary Elections, «East European Politics and Societies» 2019, vol. 33, nr 1,

s. 17-43.
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takze efektem wykorzystania przez nich, ré6znych problemoéw immanentnych
dla wspotczesnych systeméw demokratycznych20,

Okreslajac na potrzeby prowadzonej analizy gtéwne wyznaczniki popu-
listycznego dyskursu w odniesieniu do transformacji, nalezy uwzglednia¢
rozréznienie charakterystyki populizmu w demokracjach skonsolidowanych
i w systemach podlegajacych procesowi transformacji. Jak postuluje Kinga
Wojtas, w przypadku zachodnich, skonsolidowanych demokracji, populizm
traktowa¢ mozna jako zjawisko, ktére potencjalnie dla demokracji moze by¢
funkcjonalne, tzn. przyczyni¢ sie do jej adaptacji i wzmocnienia. W demo-
kracjach ,mtodych” populizm ,reaguje” z otoczeniem zupetnie inaczej. Nie
przynosi wzmocnienia proceséw demokratyzacyjnych, lecz jest sygnatem
gtebszego kryzysu i wyrazem probleméw z akceptowaniem modelu demo-
kratycznego, niespetniajgcego oczekiwan spotecznych?!. Jak zwracat uwage
Jean-Michel De Waele, ponowna niestabilnos¢ postkomunistycznych demokra-
¢ji skorelowana jest z przebiegiem ustrojowej transformacji, w szczegélnosci
wobec braku politycznej reprezentacji oséb, ktére na transformacji stracity lub
zostaty w szerszym sensie wykluczone (nawet w wymiarze subiektywnego
odczucia)?2.

Powyzsze ustalenia przektadajg sie na kluczowa dla populizmu relacje elita
vs. lud i jednoczesnie wyznaczajg ramy populistycznego antyelitaryzmu?3,
ktéry silnie wigze sie z utozsamianiem systemu politycznego, jego instytugji
i mechanizméw w nim sie rozgrywajgcych, (w tym w szczegdlnosci tych nega-
tywnie postrzeganych przez obywateli) z elitami (i ich negatywna oceng)?4.

Za drugg istotng ceche omawianego populistycznego dyskursu uznac
nalezy negatywny stosunek do transformacji, ktéry wynika z tgczenia jej
przebiegu z imitacyjnym charakterem oraz swoista jej bezalternatywnoscia?>.

20 A. Lewandowski, Endogenne Zrédta kryzysu demokracji liberalnej jako przedmiot badan,
«Horyzonty Polityki» 2022, vol. 12, nr 44, s. 94; J-M. De Waele, Czy Europe Srodkowo-
-Wschodniq czeka fala populizmu, [w:] J.-M. De Waele, A. Paczesniak (red.), Populizm
w Europie. Defekt i przejaw demokracji?, Warszawa 2010, s. 101-103. A. Kasinska,
R. Dudata, Demokracje zbuntowane, Kielce 2022.

21 K. Wojtas, Partie populistyczne w Czechach i na Stowacji, Warszaw 2011, s. 138. Szerzej na
temat populizmu w Europie Srodkowej patrz: A. Santana, P. Zagérski, J. Rama, At Odds
with Europe: Explaining Populist Radical Right Voting in Central and Eastern Europe, «East
European Politics» 2020, vol. 36, issue 2, s. 288-309.

22 J-M. De Waele, Czy Europe Srodkowo-Wschodniq czeka..., s. 98.

23 R. Markowski, Populizm a demokracja: ujecia, dylematy, kontrowersje, [w:] R. Markowski
(red.), Populizm a demokracja, Warszawa 2004, s. 24; K. Wojtas, Partie populistyczne w Cze-
chach..., s. 136-137.

24 K. Woijtas, Partie populistyczne w Czechach..., s. 136-137.

25 Zob. R. Radek, Demontaz tréjpodziatu wtadzy jako mechanizm odchodzenia od demokracji
w Swietle doswiadczen polskich i wegierskich w drugiej dekadzie XXI wieku, [w:] J. Wojnicki,
J. Zalesny (red.), Pomiedzy demokracjq a autorytaryzmem. Doswiadczenia polityczno-

240 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 74



Postkomunistyczna transformacja w populistycznym dyskursie Prawa i Sprawiedliwosci po 2015 roku

Tym samym populistyczna krytyka elit koreluje z negatywnym stosunkiem do
catego systemu liberalnej demokracji czy tez szerzej liberalizmu rozumianego
jako ideologia wtadzy, zestaw wartosci, sposoéb sprawowania rzadéw i kultu-
rowy etos26, ktére sg swoistym efektem owej imitacyjnej transformaciji.
Krytyczny ton wobec transformacji w dyskursie populistycznym odnosi
sie do aspektéw natury ekonomicznej oraz kulturowej. W pierwszym przy-
padku istotne jest, ze przemiany, jakie miaty miejsce po 1989 roku, rozgry-
waly sie w warunkach ,naturalizacji” zasad neoliberalnej gospodarki rynkowej
(generujacej nieréwnosci spoteczne i poczucie deprywacji), przyjmowanych
przez elity za oczywiste i bezalternatywne?’. Proces ten jednak rozgrywat sie
w otoczeniu z jednej strony niezrozumienia przez elity probleméw przeciet-
nego cztowieka, z drugiej za$ procesu ,zmitologizowania pozytywoéw gospo-
darki rynkowej oraz stworzenia jej utopii”?8, co w ostatecznosci skutkowato,
w opinii badaczy, reakcja spoteczenstwa, ktdre po poczatkowym entuzjazmie
z coraz wiekszym dystansem a nawet dezaprobatg przyjmowato kolejne lata
gospodarczej transformacji2®. W konsekwencji, jak zaznaczajg lwan Krastew
i Stephen Holmes, po ponad dwdch burzliwych dekadach przemian opartych
0 ,zasade entuzjastycznego kopiowania’, spoteczny entuzjazm ulegt wyczerpa-
niu a ,wady politycznego nasladownictwa staty sie juz zbyt widoczne (...)"3°.
Na poziomie problematyki tozsamosciowej i kulturowej mozna stwierdzic¢
z kolei, ze populistyczny dyskurs zostat osadzony na krytyce transformacji
opartej na ideologii liberalnej, podkreslajacej m.in. role jednostki, nieograni-

-ustrojowe paristw wspdtczesnych, Warszawa 2018, s. 32-43; |. Krastew, S. Holmes, Swiatfo,
ktdre zgasto..., rozdz. ,Poczucie konca” Zob. M. Nowicka-Franczak, Was Another Mod-
ernisation Possible? Liberal and Leftist Critique of the Transformation in the Public Debate
in Poland, «Polish Sociological Review» 2018, vol. 203 (3), s. 321-343. O swego rodzaju
ideologicznej hegemonii demokracji liberalnej w ramach tranzytologii patrz: P. Sadura,
Upadek komunizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej w perspektywie wspétczesnych teorii
rewolucji, Warszawa 2015, s. 56-60.

26 J, Zielonka, Kontrrewolucja. Liberalna Europa w odwrocie, Warszawa 2018, s. 57-59;
P. Blokker, Varieties of populism in East Central Europe, [w:] B. Crum, A. Oleart (red.), Popu-
list Parties and Democratic Resilience. A Cross-National Analysis of Populist Parties’ Impact
on Democratic Pluralism in Europe, New York 2023, s. 22-23.

27 M. Buchowiec, Czysciec. Antropologia neoliberalnego postsocjalizmu, Poznan 2017, s. 25.
Zob. W. Wozniak, Nieréwnosci spoteczne w polskim dyskursie politycznym, Warszawa 2012,
s. 208; P. Borowiec, Populistyczne strategie — narzedzia..., s. 192-193.

28 A, Laska, Mit ,sprawiedliwej normalnosci” w spotecznym wymiarze dyskursu tranzycji
systemowej w Polsce, [w:] A. Lewandowski, A. Meller, W. Wojdyto (red.), Ustréj paristwa
w polskiej mysli politycznej XX-XXI wieku, Torun 2011, s. 536.

29 Zob. A. Wolff-Poweska, Oswojona rewolucja, Europa Srodkowo-Wschodnia w praktyce
demokratyzacji, Poznan 1998, s. 100; A. Laska, Sprawiedliwos¢ spoteczna w dyskursie pol-
skiej zmiany systemowej, Torun 2011.

0 |. Krastew, S. Holmes, Swiatto, ktére zgasto..., rozdz. ,Gdy $wiatto sie mroczy”.
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czong wolnos¢ i indywidualizm, tym samym utozsamianej z zagrozeniem dla
tradycyjnych wartosci, tozsamosci i kulturowej wspdlnoty3!. Wraz ze zmianami
kulturowymi, jakie w ostatnich latach dotknety Europe Srodkowg oraz proble-
mem kryzysu migracyjnego, problem ten stat sie jeszcze bardziej istotny32. Za
Bartkiem Pytlasem powtdérzy¢ mozna, ze transformacja zostata niejako nazna-
czona sporem, czy tez retorycznymi wojnami na wartosci pomiedzy moderni-
zatorami i tradycjonalistami33.

Powyzsze rozwazania determinujg, istotne dla przeprowadzonej analizy
zatozenie, ze populistycznie rozumiany konflikt elit i ludu w realiach transforma-
¢ji mozna wpisac w relacje wygranych elit i przegranego ludu przy zastrzezeniu
jednak, ze przyjmuje on postac strukturalnego konfliktu wykraczajacego poza
ekonomiczny podziat pomiedzy liberalno-kapitalistycznymi, kosmopolitycz-
nymi i eurofilskimi ,zwyciezcami” i ,finansowo-nacjonalistycznymi’, kulturowo
monistycznymi i eurosceptyczni,przegranymi”34. Uzupetniaja go bowiem tresci
kulturowe dotyczace poczucia zagrozonej tozsamosci i wykluczenia z udziatu
w sferze politycznej i pozbawienia niejako politycznej podmiotowosci czy tez
stania sie ,niewidzialnym”35, Na tej ptaszczyznie dochodzi do swoistego zejscia
sie populizmu protestu i tozsamosci.

Analiza dyskursu Prawa i Sprawiedliwosci

0d,,systemu Tuska” do ,,systemu péznego postkomunizmu”

W programie wyborczym Prawa i Sprawiedliwosci z 2019 roku pojawia sie
po raz pierwszy zwrot ,system pdznego postkomunizmu” (SPP), ktéry uzyty
zostaje na potrzeby zintegrowania opisu i oceny rzadéw koalicji Platformy
Obywatelskiej oraz Polskiego Stronnictwa Ludowego w latach 2007-2015
z okresem przemian, jakie miaty miejsce w Polsce po 1989 roku36. Znaczenie
samego okreslenia SPP wydaje sie tym istotniejsze, ze juz w programie wybor-
czym PiS z 2014 roku autorzy dokonujg w ramach diagnozy stanu panstwa nie

31 B. Pytlas, Radical Right Parties in Central and Eastern Europe, Routledge, New York
2016, s. 7.

32 R. Eatwell, M. Goodwin, Narodowy populizm. Zamach na liberalng demokracje, Katowice
2020, s. 147-189.

33 B. Pytlas, Radical Right Parties..., s. 7.

34 B. Stanley, A New Populist Divide? Correspondences..., s. 3-4. Zob. B. Pytlas, Radical Right
Politics in East and West: Distinctive...; P. Lenik, Trusting the Untrustworthy: An Exploration
of Attitudes Towards the Populist Government in Poland Using Survey Data, «Europe-Asia
Studies» 2023, s. 15.

35 E. Korolczuk, Populizm, nieréwnosci i uwiqd obywatelstwa..., s. 143.

36 Polski model paristwa dobrobytu. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Warszawa 2019, s. 27.
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tylko wyjasnienia, czym byt/jest system postkomunistyczny, ale rowniez taczg
go z dziataniami rzadéw koalicyjnych PO-PSL, przy czym czas ten nazywaja
»Systemem Tuska"37.

Wprowadzona w 2019 roku zmiana semantyczna stanowita istotny w stra-
tegii komunikacyjnej zabieg. Byta odzwierciedleniem préby jeszcze mocniej-
szego niz dotychczas utozsamienia gtéwnego politycznego oponenta jako
wspotodpowiedzialnego za dysfunkcje w dziatalnosci panstwa, ale takze
jako kontynuatora btedéw utozsamianych z przemianami okresu transforma-
¢ji systemowej38. Jak ujat to Maciej Kassner, w sytuacji braku rzeczywistych
réznic, spor polityczny miedzy PiS a PO ,polegat poczatkowo na wyolbrzymia-
niu animozji personalnych. Z czasem jednak obie partie wypracowaly istotnie
odmienne wizje ustrojowe i zaczely zabiegaé o reprezentacje odmiennych
Srodowisk i interesow spotecznych. Zapoczatkowato to proces rekompozyc;ji
polskiej sceny politycznej, w wyniku ktérego Prawo i Sprawiedliwos¢ w spo-
séb dla siebie nieoczekiwany stato sie gtdwna reprezentacjg polityczng sit
kontestujgcych transformacje systemowg”3°. Takie pozycjonowanie sie partii
Jarostawa Kaczynskiego byto réwniez konsekwencjg jej doswiadczen z okresu
wspodtrzadzenia w ramach koalicji z populistyczng Samoobrong oraz Ligg Pol-
skich Rodzin. Po kilku latach od tamtego czasu PiS siegneto bowiem po spraw-
dzone w partii Andrzeja Leppera hasta krytykujace transformacje z pozycji
populistycznej i wykorzystujace spoteczny gniew40. Tym, co réznicuje réwniez
okres pierwszych i drugich rzadéw z udziatem PiS jest bowiem fakt, ze o ile
za pierwszym razem partia Jarostawa Kaczynskiego podejmowata wspétprace
z ugrupowaniami populistycznymi, tak za drugim razem PiS byto juz ugrupo-
waniem populistycznym?4,

W konsekwencji Prawo i Sprawiedliwos¢ jako formacja polityczna, ktore
swoje pierwsze wybory parlamentarne wygrata postugujac sie hastem IV RP,
bedacym krytyka panstwa postkomunistycznego, uwiklanego w meandry
przemian, braku lustracji itp.#2, po kolejnych 10 latach ponownie wygrywa

37 Zdrowie, Praca, Rodzina. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Warszawa 2014, s. 15-44.

38 Tamze, s. 29, 43.

39 M. Kassner, Jak opisa¢ dynamike polityczng polskiej transformacji? Karla Polanyi'ego hipo-
teza ruchu dwukierunkowego, «Przeglad Krytyczny» 2021, t. 3, nr 1, s. 37-39.

40 Zob. T. Markiewka, Gniew, Wotowiec 2020, rozdz. ,Wersalu nie bedzie”. D. Ost, Kleska
LSolidarnosci”: gniew i polityka w postkomunistycznej Europie, Warszawa 2007.

41 Zob.: B. Stanley, M. Czesnik, Populism in Poland, [w:] D. Stockemer (red.), Populism Around
the World, Cham 2018, s. 72-75; P. Przytecki, Populizm w polskiej polityce. Analiza dyskursu
politycznego, Warszawa 2012; V. Havlik, V. Stojarova, Different Faces of llliberal Party Poli-
tics in Central and Eastern Europe, [w:] M. Solska, F. Bieber, D. Taleski (red.), llliberal and
Authoritarian Tendencies in Central, Southeastern and Eastern Europe, Bern 2018.

42 Patrz: J. Sanecka-Tyczynska, Paristwo obywatelskie i wspdlnota polityczna. Studium o mysli
politycznej Prawa i Sprawiedliwosci, Lublin 2011, s. 48-69; M. Strzelecki, Miedzy akcepta-
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wyborcza rywalizacje, rowniez odwotujac sie do krytyki kondycji panstwa.
Tym razem jednak akcenty owego pesymistycznego opisu postawione zostaty
zdecydowanie inaczej i uwzglednialy powstanie oryginalnej ,sytuacji populi-
stycznej"43, rozumianej jako pakiet okolicznosci koniecznych do radykalnego
negowania dokonan rzadzacych#4.

Hasta ,Damy rade” i ,Polska w ruinie” wskazywaty na inne aspekty oceny
politycznej rzeczywistosci i byty niejako potagczeniem negatywnej oceny wspo-
mnianych juz: dokonan rzadéw koalicji PO-PSL oraz przebiegu transformacji.
Jak stanowit obowigzujacy podczas wyboréw w 2015 r. program PiS: ,Celem
«systemu Tuska» jest podtrzymanie ksztattu lll RP, czyli polskiej formy postko-
munizmu, ktéry zachwiat sie w latach 2004-2007. Chodzi konkretnie o interesy
establishmentu wylonionego w procesie tzw. transformacgji (...)"#5. W innym
z kolei miejscu dodawano: ,«system Tuska» jest i restauracyjng odbudows,
i jednoczesnie kolejng mutacjg klasycznego wydania Ill Rzeczypospolitej z jej
wszystkimi negatywnymi cechami. Mamy wiec potaczenie wad systemu post-
komunistycznego z nowymi rozwigzaniami (...)"46.

W dyskursie PiS kategoria SPP, podobnie jak i postkomunizmu oparta
jest w warstwie ideowej na krytyce ,prymitywnego liberalizmu przechodza-
cego w spoteczny darwinizm, a takze permisywizmu przechodzacego z kolei
w nihilizm"¥7, Na poziomie instytucjonalnym podejmowane juz wczesniej
tematy braku lustracji i dekomunizacji czy tez uwtaszczenia nomenklatury,
mocniej obudowano o watki stanowigce bariery dla ostatecznego zafunk-
cjonowania w sposéb wiasciwy mechanizméw demokratycznych oraz regut
rynkowych48. Autorzy omawianych dokumentéw programowych pisali
o ,redukgji instytucji parstwa demokratycznego” czy tez ,psuciu mechanizmu
i procedur demokratycznych’, w 2019 roku konkludujac ,mechanizm demo-
kratyczny, na ktéry sktadaja sie procedury wyborcze, prawa obywateli i plu-
ralizm medidéw, byt od poczatku powaznie zaktécony. Rynek, ktérego gtéw-
nym zadaniem jest selekcjonowanie podmiotéw gospodarczych, nagradzanie
dobrego gospodarowania i karanie lub eliminowanie ztego, w niewielkim

¢jg a negacjq. Demokracja w interpretacjach polskiej mysli politycznej XX i XXI wieku, Torun
2020, s. 170-174.

43 ). Dzwonczyk, Populistyczne tendencje w spoteczeristwie postsocjalistycznym (na przykta-
dzie Polski), Torun 2000, s. 23, [za:] P. Borowiec, Populistyczne strategie — narzedzia...,
s. 196.

44 P. Borowiec, Populistyczne strategie — narzedzia. .., s. 196.

45 Zdrowie, Praca Rodzina..., s. 24.

46 Tamze, s. 43.

47 Polski model panstwa..., s. 26, 28.

48 Tamze, s. 24.
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stopniu spetniat swoje funkcje”#9. Tym samym politycy ugrupowania Jarostawa
Kaczynskiego podkreslali dysfunkcje polskiej demokracji, podwazajac wrecz jej
demokratycznos¢.

Tak ukierunkowana narracja politykéw PiS, znalazta swoje znaczace
odzwierciedlenie w kampanii wyborczej zaréwno w 2015 jak i 2019 roku. Pod-
czas 6wczesnie odbywajacych sie konwencji wyborczych jak réwniez w trakcie
prowadzenia codziennej kampanii pojawiaty sie watki krytyki panstwa, ktére
nie dziata, jest dysfunkcyjne i pozbawione sprawczosci®. Olgierd Annusewicz
zwrdcit uwage, ze PiS postanowito ,opisa¢ Polske jako kraj zrujnowany”. Uzy-
wat do tego nie tylko hasta ,Polska w ruinie”, z ktérego w pewnym momen-
cie sie jednak wycofano>'. W ramach komunikacji z wyborcami wykorzysty-
wano takze zdjecia zniszczonych obiektéw, zlikwidowanych lub zamknietych
w ostatnich latach>2, Jak ocenia Annusewicz, przekaz ten ,zdominowat narracje
o sukcesach 25 lat transformacji i dekady w Unii Europejskiej” budowana przez
przedstawicieli koalicji PO-PSL i prezydenta Komorowskiego>3.

Elity vs lud

W omawianym dyskursie PiS panstwo byto przestrzenia, w ktorej realizo-
wat sie, istotny z perspektywy populistycznej narracji, spér pomiedzy elitami
a ludem. Z jednej strony elity, ktére jednoczesnie byty i aktorem implementu-
jacym transformacje i jednoczesnie jej wygranymi, z drugiej lud, w wiekszosci
borykajacy sie z problemami przemian. | w tym kontekscie jednym z zarzutéw,
jaki PiS stawia SPP, jest jego niedemokratycznos¢. W optyce PiS elity zawdzie-
Czaja swojg pozycje mechanizmom niedemokratycznym, ich miejsce w struk-
turze spotecznej wynika bowiem z dokooptowaniu do waskiej elity wybranych
i wtajemniczonych wedtug kryteriéw nie tylko niepodlegajacych demokratycz-
nej dyskusji, lecz wrecz ,niepoznawalnych dla zwyktych smiertelnikéw”>4.

49 Tamze.

50 K. Burnetko, PiS na konwencji wciqz swoje: Obecna Polska to kraj w ruinie, https://www.
polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1632863,1,pis-na-konwencji-wciaz-swoje-obecna-
polska-to-kraj-w-ruinie.read (12.12.2022).

51 Stanistaw Karczewski: PiS nie méwi, ze Polska jest w ruinie, https://www.rp.pl/kraj/art-
11558961-stanislaw-karczewski-pis-nie-mowi-ze-polska-jest-w-ruinie (12.12.2022).

52 0. Annusewicz, Ramowanie ,Dobrej Zmiany” Ramy jezykowe kampanii wyborczej Prawa
i Sprawiedliwosci na Twitterze w 2015 roku, «e-Politikon» 2016, nr XVII, s. 85.

53 Tamze.

54 Nowoczesna, Solidarna, Bezpieczna Polska. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Warszawa
2011, s. 57.
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W argumentacji tej zawarta jest, podejmowana w populistycznych dyskur-
sach, kwestia elitaryzacji i technokratyzacji liberalnej demokracji>>. PiS kon-
sekwentnie na przestrzeni lat definiowato pozycje krytykowanych elit jako
nieuzasadniong i nadzwyczajng. Chociazby na tamach programu z 2011 roku
pisano o elitach jako srodowisku, w ktérym panuje przekonanie o tym, ze klucz
do rozumienia skomplikowanych proceséw zachodzacych we wspdtczesnym
$wiecie, a w konsekwencji do podejmowania decyzji w zasadniczych sprawach
gospodarki, polityki, prawa i moralnosci tkwi w rekach nowoczesnych ,super-
medrcow” czy ,superfachowcédw”, wysoko wyrastajacych ponad wspdlnoty
i grupy, z ktérych sie wywodzg6.

Ten swoisty ekskluzywizm uznano w kregach PiS za dominujacy w postko-
munistycznych realiach Il RP. Jego cechami miaty by¢: po pierwsze wytaczenie
wielu dziedzin zycia zbiorowego spod demokratycznej kontroli i poddawa-
nia istotnych decyzji organéw przedstawicielskich swoistej cenzurze spra-
wowanej przez anonimowq i nieodpowiedzialng przed nikim technokracje;
po drugie niemajace podstaw w poziomie kwalifikacji, ani naktadzie pracy -
réznice w dochodach miedzy nieliczng elita a ,reszta’, ktéra jest rzeczywisty
suweren>’,

Wyrazony wczesniej zarzut niedemokratycznosci systemu i braku demokra-
tycznej legitymizacji elit w dyskursie PiS przedstawiono w oparciu o przyktad
srodowiska sedziowskiego, ktére traktowano jako jedno z wspottworcéw SPP.
Jak stanowit program PiS: ,Nie ma tez watpliwosci, ze sgdownictwo, w ktérym
po 1989 r. wprowadzono tylko pobiezne zmiany, stato sie bardzo znaczaca,
a wrecz moze podstawowa, szczegdlnie po roku 2000, opoka systemu post-
komunizmu i péznego postkomunizmu”>8,

W analizowanych przejawach dyskursu, niedemokratycznos¢ sedziow obja-
wia¢ miata sie chociazby poprzez rzekome odrzucenie zasady stanowiacej, ze
,0 ksztatcie whadzy decyduje w wyborach spoteczeristwo, poprzez parlament,
ktory, uchwalajac ustawy, wykonuje jego wole, ktéra jest obowigzujaca dla
saddéw, za$ w razie watpliwosci co do zgodnosci tej woli z Konstytucja spor
rozwigzywany jest, po zastosowaniu pewnej procedury, przez Trybunat Kon-
stytucyjny, wybierany przez wtadze ustawodawcza”>°. Tego typu argumentacja
w sposéb jednoznaczny odwotuje sie do zasady demokracji wiekszosciowej,
gdzie przewage posiadajg pochodzace z wyboru i mogace sie pochwali¢

55 Zob. A. Lewandowski, Elitist Democracy as the Root of Populist Counter-Revolution: A Theo-
retical Approach, «Historia i Polityka» 2021, nr 38 (45).

56 Nowoczesna, Solidarna, Bezpieczna..., s. 57.

57 Tamze.

58 Polskie model paristwa..., s. 36.

59 Tamze, s. 36-37.
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demokratyczng legitymacjg wtadze ustawodawcza i po czesci wykonawcza,
w przeciwienstwie do wtadzy sadowniczej whasnie.

W tym tez kontekscie nalezy dostrzec konsekwentne podejmowanie i pod-
kreslanie przez PiS problemu rzekomego dezawuowania przez elity racji i nie-
jako podmiotowosci,ludu” Jak deklarowali politycy PiS, elity zaréwno w syste-
mie postkomunistycznym jak i SPP, dokonywaty lekcewazenia merytorycznych
racji spoteczenstwa jako catosci oraz wielkich grup spotecznych, a takze igno-
rowania ich intereséw®0. Dobitnie dat temu wyraz Jarostaw Kaczynski, ktory
stwierdzit w jednej z wypowiedzi, ze ,polskie elity gardzity ludZzmi przez lata"e!.

Odpowiedzia PiS na ten stan rzeczy byto zwrécenie uwagi na fakt, ze par-
tia ta stucha wyborcéw, wstuchuje sie w ich gtos i sygnalizowane problemy®2,
a takze, ze przetamie imposybilizm dotychczasowych elité3. Deklarowano, ze
PiS stanie po stronie, by uzy¢ stéw woéwczas jeszcze bedacej kandydatka na
urzad premiera Beaty Szydto, ludzi, ktérzy sa ,pozostawiani sami sobie, nie
maja wsparcia, nie majg zadnej pomocy ze strony rzadzacych”64.

Nierownosci w panstwie postkomunistycznym

Populistyczny dyskurs, krytyczny wobec transformacji odnosi sie takze
do problematyki rozwarstwienia spotecznego i nieréwnosci ekonomicznych
oraz reform gospodarczych przeprowadzanych wedtug wzorcéw neoliberal-
nych, jakie miaty miejsce po 1989 roku®>. W narracjach PiS obecna jest krytyka

60 Tamze, s. 26-28.

61 M. Gostkiewicz, Polskie elity gardzity zwyktymi ludZmi. Ale nie mozemy sobie pozwoli¢ na
ich rewolucyjng wymiane, https://weekend.gazeta.pl/weekend/7,152121,22858137,pol-
skie-elity-gardzily-zwyklymi-ludzmi-ale-nie-mozemy-sobie.html (12.12.2023).

62 Nazywam sie Szydto, Beata Szydto i bede stucha¢ ludzi’. PoznaliSmy program nowego
rzqdu, http://niezalezna.pl/68196-nazywam-sie-szydlo-beata-szydlo-i-bede-sluchaclud-
zi-poznalismy-program-nowego-rzadu (28.12.2022); A. Lewandowski, M. Polakowski,
Elites vs. the People: Populism in the Political Thought of Law and Justice, <KAnnales UMCS,
Sectio K. Politologia» 2018, t. XXV, nr 2, s. 155.

63 “Damy rade’ Beata Szydto przedstawita nowe hasto wyborcze PiS, https://www.gaze-
taprawna.pl/wiadomosci/artykuly/889985,damy-rade-beata-szydlo-przedstawila-
nowe-haslo-wyborcze-pis.html (12.12.2022); PiS ujawnia hasto wyborcze, chce “stuchac
Polakéw i zmienia¢ Polske”, https://www.newsweek.pl/polska/haslo-wyborcze-pis-
sluchac-polakow-i-zmieniac-polske-newsweekpl/3bltf3d (12.12.2022).

64 Beata Szydto przedstawita nowe hasto wyborcze PiS: ,,Damy rade”, https://polskieradio24.
pl/5/3/Artykul/1492960,Beata-Szydlo-przedstawila-nowe-haslo-wyborcze-PiS-Damy-
rade (12.12.2022).

65 Kaczyniski: Idea neoliberalna to dewiacja, https://www.newsweek.pl/polska/kaczynski-
-idea-neoliberalna-to-dewiacja/vp1p3xe (28.12.2022); PiS: solidarnos¢ tak, neolibe-
ralism nie, https://www.rp.pl/kraj/art6981671-pis-solidarnosc-tak-neoliberalizm-nie
(28.12.2022).
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nieréwnosci i jednoczesny postulat wprowadzenia solidarystycznej polityki
gospodarczej, ktéra bedzie zaprzeczeniem zaakceptowanej i realizowanej
przez elity polityki neoliberalnej. Program z 2019 roku jest wrecz deklaracjg, ze
PiS prowadzi¢ bedzie polityke na rzecz najbardziej potrzebujacych, niwelujac
podziaty spoteczne, zwalczajac fatszywie pojety elitaryzm i dziata¢ przeciwko
wykluczeniu réznych grup spotecznych®é. Ten kierunek narracji, zgodny z zato-
zeniami populizmu protestu, utrzymany byt podczas wystagpien politykdw PiS,
w tym premiera Mateusza Morawieckiego, ktéry podczas jednego z przemo-
wien zadeklarowal, ze ,neoliberalny model gospodarki zaleznej, zastosowany
do panstw Europy Srodkowej okazat sie btedem”s” czy tez w wypowiedzi
Owczesnej premier Beaty Szydto, ktéra wskazywata na potrzebe ,nadrobienia
luki cywilizacyjnej” powstatej w czasie transformacji w wyniku ,prywatyzacji,
sprzedazy lub doprowadzenia do upadku polskich firm”6s,

Powage omawianego problemu budowano przez okreélone zabiegi jezy-
kowe. Istotnym przyktadem tego typu rozwigzan jest fragment programu
wyborczego z 2019, w ktérym neoliberalng ekonomie poréwnano do pozba-
wiania drugiej osoby zycia:,Podobnie jak przykazanie «nie zabijaj» ustala jasne
granice dla zabezpieczenia wartosci ludzkiego zycia, dzisiaj musimy powie-
dzie¢ «nie» dla ekonomii wykluczenia i nieréwnosci spotecznej. Ta ekonomia
zabija. Prawo sprzyja silniejszemu, wiec mozny pozera stabszego. W wyniku
tej sytuacji wielkie masy ludnosci sa wykluczane i marginalizowane, bez pracy,
bez perspektyw, bez drogi wyjscia”®°.

Watek krytyki neoliberalnej gospodarki dla PiS nie byt nowy. Kwestia spo-
tecznej sprawiedliwosci akcentowana byta przez politykéw tego ugrupowania
réwniez we wczesniejszych latach?9, niemniej jednak po 2015 roku uczyniono
Z niej istotny programowo problem do tego stopnia, ze owa krytyka stata
sie istotnym elementem podstaw programowego projektu, jakim byt polski
model panstwa dobrobytu?!. Prezentujac gtéwne jego zatozenia (jako pro-

66 Polski model parnistwa..., s. 9.

67 Premier Morawiecki: neoliberalyn model gospodarczy byt btedny, https://www.pap.pl/aktu-
alnosci/news%2C959728%2Cpremier-morawiecki-neoliberalny-model-gospodarczy-
byl-bledny.html (28.12.2022).

68 Morawiecki: nie dla neoliberalizmu, ale i nie dla socjalizmu, https://www.wnp.pl/praca/
morawiecki-nie-dla-neoliberalizmu-ale-i-nie-dla-socjalizmu,282349.html (28.12.2022).

69 Polskie model paristwa..., s. 10.

70 Zob. J. Sanecka-Tyczynska, Paristwo obywatelskie i wspdlnota..., s. 110-128; T. Bojaro-
wicz, Novum podziatéw spoteczno-politycznych..., s. 107-123; IV Rzeczpospolita. Sprawie-
dliwos¢ dla Wszystkich. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Warszawa 2005; Nowoczesna.
Solidarna. Bezpieczna... .

71 Morawiecki odrzuca inflacyjng krytyke. ,Myslenie neoliberalne”, https://businessinsider.
com.pl/finanse/morawiecki-odrzuca-inflacyjna-krytyke-myslenie-neoliberalne/s70vyk9
(28.12.2022).
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gram Polski tad) Mateusz Morawiecki zapowiadat podniesienie poziomu zycia
polskich rodzin do putapu poréwnywalnego z Europa Zachodnia oraz posze-
rzenie i wzmocnienie klasy sredniej jako mozliwej dla wszystkich, a nie tylko
nielicznych?2,

Tozsamos$¢ zagrozona

Dopetnieniem realizacji przedstawionych we wstepie i czesci teoretycznej
zatozen jest odniesienie sie do problematyki tozsamosciowej w badanym dys-
kursie. Analizujgc wypowiedzi lideréw PiS i dokumenty partyjne trudno jednak
odnaleZ¢ tresci jednoznacznie faczace transformacje systemowa z zagadnie-
niami tozsamosciowymi i kulturowymi, przy czym zastrzec nalezy, ze tema-
tyka ta stanowi istotny element szeroko rozumianej mysli politycznej PiS73.
Wiekszos¢ analizowanych wypowiedzi ma charakter ogoélnych deklaracji,
cho¢ jak konstatuje Magdalena Kozub-Karkut, w dyskursie PiS, zagadnienia
przerywania cigzy, zaptodnienia in vitro czy tez legalizacji zwigzkéw homo-
seksualnych, zawsze przywotujg takze watki zwigzane z konsekwencjami
transformacji ustrojowej, procesem modernizacji i europeizacji’4. Jednym
z nielicznych przyktadéw tego typu deklaracji jest np. program z 2014 roku,
w ktérym podkreslano m.in., ze kultura nie byta wielkim beneficjentem trans-
formacji i powstatej w jej wyniku Ill RP. Co wiecej zaznaczano, ze po 1989 roku
zaistniato zjawisko dekulturacji, za ktére odpowiedzialne byty elity uznajace
ten proces za nieuchronny, naturalny i nieodwracalny skutek oraz w pewnym
sensie koszt urynkowienia i modernizacji’>. Tego typu podejscie elit Ill RP, poli-
tycy PiS utozsamiali z neoliberalnym stanowiskiem, ktére charakteryzowato:
po pierwsze, pogardliwe podejscie do kultury rozumianej jako ,dziedziny
peryferyjnej i niewaznej z punktu widzenia zasadniczych intereséw panstwa”;
po drugie btedne przeswiadczenie, jakoby panstwo nie byto niczym wiecej
jak tylko ztozonym przedsiebiorstwem produkcyjnym i dlatego nalezy je
ocenia¢ wytacznie w kategoriach ekonomicznych?6. Wskazujac na wine elit,

72 Mateusz Morawiecki: Prezentacja programu #Polskitad — 15 maja 2021 r., https://www.
youtube.com/watch?v=JwDsk4-dNDo (13.04.2023).

73 Zob. A Lewandowski, Cultural security in the political programmes of Law and Justice,
«Athenaeum. Polskie Studia Politologiczne» 2017, nr 56; A. Lewandowski, M. Polakowski,
Post-Communist Populism in Poland: The Case of the Law and Justice Party, <Ethnopolitics»
2023, s. 16-17.

74 M. Kozub-Karkut, Religia w dyskursie polityki — polski sp6r o aborcje, <Annales UMCS, Sec-
tio K» 2017, vol. XXIV, 2, s. 239.

75 Zdrowie, Praca, Rodzina..., s. 139.

76 Tamze.
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politycy PiS wpisujg zatem problem zagrozonej tozsamosci w charaktery-
styczny dla populizmu tozsamosci podziat na cenigcy narodowa kulture i tra-
dycje lud oraz dziatajace na ich niekorzys¢ elity.

Whioski

Zaprezentowane w tekscie rozwazania pozwalajg odnies¢ sie do zawar-
tego we wstepie problemu badawczego oraz sformutowac kluczowe wnioski
z badan. Po pierwsze, odpowiadajac na zasadnicza cze$¢ pytania badawczego,
nalezy stwierdzi¢, ze zagadnienie transformacji systemowej stanowi zauwa-
zalny element populistycznego dyskursu Prawa i Sprawiedliwosci po 2015 r.
Koniecznym jest jednakze doprecyzowad, ze problematyka transformacji
zostata w ramach analizowanego dyskursu powigzana z negatywnga ocena
okresu rzadow koalicji PO-PSL w latach 2007-2015, ktéry zostat okreslony
mianem systemu pdéznego postkomunizmu.

Po drugie, przeprowadzona analiza pozwolita dokona¢ wyodrebnienia
podstawowych cech populistycznego dyskursu PiS, ktérymi sa: a) stosowanie
antynomii elity-lud z jednoczesnym krytycznym stosunkiem do elit i pozy-
tywnym wobec ludu; b) podkreslanie proceséw polegajacych na deprecjo-
nowaniu ludu przez elity i tym samym prowadzacych wrecz do wykluczenia
go z sfery politycznej; ¢) charakterystyka systemu Ill RP powstatego jako nie
w petni demokratycznego, z dominujaca, niepodlegajaca spotecznej kontroli
pozycja elit; d) obarczenie elit odpowiedzialnoscig za przebieg transformacg;ji
systemowej, ktéra poprzez neoliberalne rozwigzania ekonomiczne doprowa-
dzita do nieréwnosci i wykluczenia spotecznego oraz deprecjonowania kwestii
kulturowych i tozsamosciowych.

Trzeci wniosek dotyczy z kolei kwestii tozsamos$ciowych. Przeprowadzone
analizy wykazaty, ze zagadnienie to, mimo ze obecne w mysli politycznej PiS,
w dyskursie populistycznym po 2015 roku nie byto znaczaco obecne i ogra-
niczato sie jedynie do przypisania elitom decyzji podejmowanych w okresie
transformacji, ktorych efektem byto ostabienie tozsamosci narodowej i wspol-
noty.

Omawiany dyskurs PiS dotyczacy polskiej transformacji wpisuje sie w szer-
sze, zauwazalne na Swiecie zjawisko populistycznej kontestacji liberalnego
porzadku ekonomicznego, jak réwniez i politycznego. Ow sprzeciw takich poli-
tykow jak Marine Le Pen, Donald Trump, Victor Orban faczy krytyke globalizacji
ekonomicznej z hastami nacjonalistycznymi, anty-imigranckimi i antyestabli-
shmentowymi. W opinii Kassnera jest to odpowiedZ na kryzys neoliberalnej
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globalizacji’7, ktéry mozna doda¢, w Polsce objawit sie niejako w skutek trans-
formacji o imitacyjnym charakterze.
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