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Przede wszystkim Amerykanie przywotywali przyktad republikariskiego Rzymu, ktdry przez
piecset lat utrzymywat system rzqdéw aspirujqcy do uporzqdkowanej wolnosci, wspierany
przez mieszanke publicznej cnoty obywatelskiej i skutecznego projektu instytucjonalnego.
Byto to mozliwe, poniewaz amerykariskie kolonie zachowaty powszechny wéwczas w Anglii
system edukacji oparty na gimnazjach, dajqc wszystkim wyksztatconym Amerykanom
podstawowq wiedze na temat reputacji i pism Cycerona, ktdry reprezentowat elokwencje,
cnote moralng i wrogos¢ wobec tyranii. W ten sposéb stat sie on Zrédtem inspiracji dla
Zatozycieli, a John Adams wprost uwazat sie za amerykariskiego Cycerona. W artykule
autorzy starajq sie odpowiedzie¢ na pytanie o zasadnosc¢ takiego stanowiska drugiego
prezydenta USA. W tym celu poréwnujq podstawowe kategorie polityczne Cycerona
i Adamsa, wskazujqc na ich podobieristwa i réznice. Badajq réwniez, w jakim stopniu mys|
Cycerona mozna zastosowac do rzeczywistosci mtodej republiki amerykariskiej.
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Abstract: When creating a new republic, the Foundings Fathers deemed it necessary
to become well versed in the lessons of history, in order to avoid the fates of previous
republics. Above all other historical corollaries, Americans evoked the example of the
republican Rome that had upheld a system of government that aspired to ordered liberty
as supported by a mixture of public civic virtue and effective institutional design for nearly
five centuries. The comparisons were possible because the American colonies had kept
the grammar school system of education then common in England, giving all educated
Americans a basic grasp of Cicero’s reputation and writings, who represented eloquence,
moral virtue and hostility towards tyranny. He thus became a source of inspiration for the
Founders, and John Adams directly considered himself an American Cicero. In the article,
the authors try to answer the question about the legitimacy of such a position of the 2nd
President of the US. To do this, they compare the basic political categories of Cicero and
Adams, pointing out their similarities and differences. They also examine to what extent
Cicero’s thought could be applied to the reality of the young American republic.

Wstep

Dla oddania intelektualnego klimatu panujagcego w Ameryce w czasie
wojny o niepodlegtos¢, a pdzniej w okresie debaty konstytucyjnej, tak wsréd
politycznych elit, jak i zwyktych obywateli, dobrze uzy¢ jest parafrazy stynnego
zdania Marksa otwierajagcego Manifest komunistyczny: Widmo krqzy po Ame-
ryce — widmo republikanizmu. To, ze republikanskie ideaty kierowaty dziataniami
amerykanskich kolonistéw w ich sporze z Korong brytyjska jest oczywiscie
truizmem, elementem amerykanskiego wychowania i religii obywatelskiej,
lecz jak kazdy mit zatozycielski takze i ten wymaga naukowego wyjasnienia
i krytycznej analizy.

Zrédet republikanskiego etosu Fouding Fathers szukali oczywiscie w naj-
wazniejszym historycznym exemplum, jakim w zachodniej tradycji politycz-
nej byt republikanski Rzym. Nie budzi to zdziwienia, jesli przypomnimy sobie
przyniesiony z Anglii i Szkocji program klasycznego wyksztatcenia obejmu-
jacy nauke greki, a przede wszystkim faciny'. Rozpoczynata sie w wieku okoto
os$miu lat, a uczniowie musieli uczy¢ sie gramatyki tacinskiej i greckiej oraz czy-
tac greckich i rzymskich historykéw - Herodota i Tukidydesa, Tacyta i Liwiusza,
ttumaczy¢ facinska poezje Wergiliusza i Horacego. Formalna edukacja kfadta
réwniez nacisk na siedem sztuk wyzwolonych: gramatyke, logike i retoryke
(trivium), a takze arytmetyke, geometrie, astronomie i muzyke (quarivium).
W istniejacych w roku 1776 w Ameryce dziewieciu college’ach wymaganiami
wstepnymi byta umiejetnos¢ czytania po tacinie Cycerona i Wergiliusza oraz

1 S.D. Cohen, A History of Colonial Education, 1607-1776, New York 1974, s. 11, 22-24.
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Biblii w grece. Podczas egzaminéw wstepnych do Harvardu John Adams, a Ale-
xander Hamilton do King’s College, ttumaczy¢ musieli fragmenty Cycerona
i innych autoréw klasycznych2.

Mozna wiec powiedzie¢, ze kolonialne, a pézniej amerykanskie elity prze-
sigkniete byty starozytnoscig i wychowane w jej kulcie. llustruje to chocby list
Adamsa do swojego syna, w ktérym poucza:

W towarzystwie Salustiusza, Cycerona, Tacyta i Liwiusza nauczysz sie Madrosci
i Cnoty. Zobaczysz je przedstawione ze wszystkimi urokami, jakie moga ukaza¢ jezyk
i wyobraznia, wystepek i szalenstwo namalowane w catej ich deformacji i grozie.
Zawsze bedziesz pamietat, ze celem studidw jest uczynienie z ciebie dobrego Czto-
wieka i pozytecznego Obywatela”3.

XVlll-wieczni Amerykanie ponad Grecje przedktadali wiec Rzym, pamie-
tajac o politycznej rzeczywistosci Hellady dalekiej od stabilnosci i historii
demokratycznych Aten, stanowigcych przyktad konsekwencji rozpasanej
demokracji4. Dla Madisona w 10. eseju Federalisty istniata bowiem zasadnicza
réznica pomiedzy rzadami republikanskim dazacymi do dobra wspdlnego,
a rozpasanymi rzagdami wiekszosci. Jak pisat za$ bohater niniejszej analizy,
praktykowane w Grecji czyste formy rzadu ,degenerujg wtadze ustawodaw-
cz3, tak jak rdza niszczy zelazo lub tak, jak arszenik zatruwa ludzkie ciato”>.
Z drugiej strony republikanski Rzym byt exemplum dobrze funkcjonujacego
i skutecznego systemu politycznego, ktory przez diugi czas uniknat tyranii. To
w jego ustroju tropili wiec archetyp dobrego rzadu, ktéry zapewni¢ miat wol-
nos¢, to w jego historii odnajdywali bohateréw walczacych z tyranig u zarania
i schytku republiki, to w koncu w republikanskim Rzymie odnalez¢ mogli etos
podobny do ich wtasnego, oparty na cnotach odpowiedzialnosci, umiarko-
wania i patriotyzmu. Obalenie Tarkwiniusza czy desperackie préby ocalenia
republiki dostarczaty réwniez filozoficznego i historycznego uzasadnienia dla
walki z metropolig, ktora z tej perspektywy stawata sie kolejnym wcieleniem

2 Jedna z zasad przyjecia na Harvard z roku 1640, ktéra utrzymata sie przez prawie 200 lat,
brzmiata nastepujaco: Jesli jakikolwiek uczen jest w stanie czytac Tulliusza lub podobnego
klasycznego autora taciriskiego ex tempore oraz pisa¢ i méwic¢ prawdziwg tacing w wierszu
i prozie suo (ut aiunt) marte, a takze doskonale odmieniac rzeczowniki i czasowniki w jezyku
greckim, wéwczas moze zostac przyjety do kolegium i nikt nie moze domagac sie przyjecia
przed uzyskaniem takich kwalifikacji — cyt. za: C. Boyack, Latter-day Responsibility. Choos-
ing Liberty Through Personal Accountability, Springville 2012, s. 142.

3 John Adams to John Quincy Adams, Amsterdam May 18, 1781, [w:] L.H. Butterfield,
M. Friedlaender (red.), The Adams Papers. Adams Family Correspondence. Vol. 4: October
1780-September 1782, Cambridge 1973, s. 117.

4 P.Liddel, Democracy Ancient and Modern, [w:] RK. Balot (red.), A Companion to Greek and
Roman Political Thought, Malden 2009, s. 145-146.

5 ). Adams, Thoughts on Government, [w:] The Works of John Adams, Second President of
the United States, Boston 1850-1856, IV, s. 290.
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bedacej wiecznym zagrozeniem dla wolnosci tyranii. Sami za$ byli awatarami
walczacych z nig Rzymian — nowymi Brutusami, Katonami, Cyceronami i Kasju-
szami®, lecz w przeciwienistwie do nich kolonisci dostrzegali szanse na zwy-
ciestwo’. Dlatego Josiah Quincy pytat: ,Czy Brytania nie jest dla Ameryki tym,
czym Cezar byt dla Rzymu?”8. W 1771 roku Samuel Adams napisat natomiast:

,Prawda jest taka, ze wszyscy mogliby by¢ wolni, gdyby cenili wolnos¢ i bronili jej tak,
jak powinni. [...], gdyby wszyscy posiadali wolnego ducha Brutusa, ktéry, ku swej nie-
$miertelnej chwale, wypedzit dumnego tyrana Rzymu i jego «krélewska i zbuntowana
rase». Jesli zatem ludzie nie chca by¢ wolni, jesli nie majg dos¢ cnoty, by zachowac
swojg wolnos¢ przeciwko zuchwatemu najezdzcy, nie zastugujg na lito$¢ i nalezy ich
traktowac z pogarda i hariba. Gdyby Cezar nie widziat, Ze Rzym jest gotowy do upadku,
nie odwazytby sie uczyni¢ siebie panem tego niegdys dzielnego ludu”®.

A gdy w piata rocznice masakry bostonriskiej Joseph Warren moéwit, ze ,jedli te
pokojowe srodki okaza sie nieskuteczne i okaze sie, ze jedyna droga do bezpie-
czenstwa wiedzie przez pola krwi, wiem, ze nie odwrécicie twarzy od wrogéw,
ale bedziecie nieztomnie parli naprzdd, az tyrania zostanie zdeptana”'® czynit
to ubrany w rzymska toge''. Patrick Henry za$ swoja stynng mowe na konwen-
¢ji Wirginii w roku 1775 zakohczyt cytatem z Katona Josepha Addisona - Give
me liberty or give me death'2.

Autorzy pamfletéw politycznych przyjeli tez mode ukrywania sie za maska
stynnych rzymskich (i greckich) postaci kojarzonych z republikarnskim etosem.
Nie jest wiec przesada stwierdzenie Stanistawa Filipowicza, ze

»mieszkancy kolonii [...] przywykli do towarzystwa Grekéw i Rzymian, a Ojcowie Zato-
zyciele byli przekonani, ze republika nowozytna wyrasta niejako z tego samego pnia,
ze antyczny republikanizm stworzyt nieodzowna podstawe, na ktérej moga oprzec
wilasne dzieta”13.

6 S.M. Burstein, The Classics and the American Republic, «<The History Teacher» 1996, vol. 30,
nr 1, s. 34; B. Bailyn, The Ideological Origins of the American Revolution, Cambridge, Lon-
don 1992, s. 26.

7M. Malamud, Ancient Rome and Modern America, Malden, Oxford 2009, s. 11.

8 J. Quincy, Jr., Thoughts on Standing Armies, Boston, May 14, 1774, [w:] S.H. Peabody
(red.), American Patriotism: Speeches, Letters, and Other Papers which Illustrate the Foun-
dation, the Development, the Preservation of the United States of America, New York
1880, s. 74.

9 S. Adames, Letter from Candidus, Boston Gasette, October 7, 1771, [w:] S.H. Peabody, Ameri-
can Patriotism..., s. 29.

10 J. Warren, Oration Delivered at Boston, March 5, 1775, [w:] H. Niles (red.), Principles and
Acts of the Revolution in America, New York, Chicago, and New Orleans 1876, s. 29.

1 M. Malamud, Ancient Rome and Modern America, s. 41.

12 P. Henry, Speech in A Resolution to Put Virginia Into A State of Defence, Richmond Va.,
March 23, 1775, [w:] S.H. Peabody, American Patriotism..., s. 110.

3 S, Filipowicz, Pochwata rozumu i cnoty. Republikariskie credo Ameryki, Krakdw 1997, s. 13.
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Stad uczestnikami 6wczesnej debaty politycznej sg Publius, Brutus, Cato, Vale-
rius Poplicola, Agrippa, Aristides, Helvidius, Catullus, Phocion, a takze Junius
Americanus, Philo Publicus i The Tribune. W roku 1792 Alexander Hamilton
zaproponowat cztonkom rzadu uzywanie klasycznych pseudoniméw, gdzie
Washington miat by¢ Scevolq, Adams Brutusem, Jefferson Scypionem, a Madi-
son... Tarkwiniuszem4.

Wsréd nich nie ma jednak Cycerona’?, postaci w istocie najwazniejszej dla
konceptualizacji republikanskiego credo, najwazniejszego dla Founding Fathers
klasycznego mysdliciela i polityka't. To bowiem on w okresie petnej konwulsji
$mierci republiki rzymskiej w De re publica'’, De legibus i De officiis sformuto-
wat teoretyczne podstawy klasycznego republikanizmu stanowigce niedajacy
sie zignorowac punkt odniesienia dla kazdej pdzniejszej republikanskiej deli-
beracji. Dla amerykanskich rewolucjonistéw, wyksztatconych na klasycznych
dziefach literatury rzymskiej, to on, obok Katona Mtodszego, byt wzorem cno6t
republikanskich walczacym do konca o ocalenie upadajacej republiki, autorem
Filipik bedacych jednym z najbardziej antytyranskich pism starozytnosci'8. Byt
tez nauczycielem polityki, skoro System of Oratory Johna Warda oraz Lectures
on Rhetoric i Belles Lettres Hugh Blaira — najwazniejsze éwczesne podreczniki
retoryki odwotujace sie bezposrednio do Arpinaty jako punktu odniesienia —
ksztattowaty w ogromnym wymiarze forme amerykanskiej debaty publicznej
(co Jefferson obserwowat z przerazeniem i niesmakiem, uwazajac, ze republi-
kanska retoryka powinna by¢ prosta i zwiezta'9). Stad jego autorytet czesto
przywotywany byt w pismach i mowach rewolucyjnych i ratyfikacyjnych jako
archetyp dobrego republikanina.

4 E. Shalev, Ancient Masks, American Fathers: Classical Pseudonyms during the American
Revolution and Early Republic, «Journal of the Early Republic» 2003, vol. 23, nr 2, s. 160.

15 Jedynym wyjatkiem jest postugiwanie sie przez Hamiltona pseudonimem Tully w listach
publikowanych w American Daily Advertiser w czasie Rebelii Whisky.

16 R. Meyer, Eighteenth-Century American Political Thought, [w:] R.R. Bolgar (red.), The Clas-
sical Heritage and Its Beneficiaries, Cambridge 1954, s. 232.

17" Pamieta¢ nalezy jednak, ze De re publica nie byta znana przed rokiem 1822 (dopiero
wtedy kardynat Angelo Mai opublikowat odkryte w bibliotece watykarskiej obszerne
fragmenty tego dzieta na palimpsescie z Komentarzem do Psalmdéw $w. Augustyna)
poza fragmentami przywotywanymi przez Laktancjusza i Augustyna (przede wszystkim
w rozdziale 11,21 O paristwie bozym zatytutowanym Jakiego zdania byt Cyceron o rzeczy-
pospolitej rzymskiej, gdzie mamy definicje rzeczypospolitej oraz krotkg pochwate ustroju
mieszanego) oraz bedacym jego czescig Snem Scypiona zachowanym dzieki Makro-
biuszowi. Dlatego z oczywistych wzgledéw w niniejszej analizie pominiete zostang te
argumenty Cycerona, ktére nie mogty by¢ znane Ojcom Zatozycielom.

8 C.J. Richard, Cicero and the American Founders, [w:] W.H.F. Altman (red.), Brill's Companion
to the Reception of Cicero, Leiden, Boston 2015, s. 124-125.

19 J.L. Golden, A.L. Golden, Thomas Jefferson and the Rhetoric of Virtue, Lanham, Boulder,
Nwe York-Oxford 2002, s. 104-105.
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Jednak w niniejszej krétkiej analizie chcemy skupic sie na recepcji jego
mysl politycznej u jednej z kluczowych postaci amerykanskiej rewolugji, kto-
rego poglady i dziatalno$¢ wyznaczajg jeden z dwdch biegunéw amerykan-
skiego republikanizmu okreslonego przez przeciwstawne wizje Jeffersona
i Adamsa. Z jednej strony mamy zatem afirmacje greckiej demokracji, wolnosci
indywidualnej, z drugiej rzymska dyscyplineg, arystokracje i porzadek. Odczy-
tanie mysli Arpinaty przez Johna Adamsa, najwiekszego jego amerykanskiego
admiratora, da¢ moze bowiem odpowiedz na pytanie o to, w jakim stopniu
oryginalna mysl Cycerona inspirowata tego Ojca Zatozyciela i 2. prezydenta
Standéw Zjednoczonych, a na ile jedynie tylko wyobrazenie o niej? Trudno ja
tez przeceni¢ w kontekscie odnalezienia intelektualnych zrédet amerykanskiej
Konstytucji. Adams bowiem napisat o nim, ,ze $wiat nie wydat wiekszego meza
stanu i filozofa niz Cyceron”29, a w swych zapiskach czesto dawat wyraz uwiel-
bieniu wobec niego, czasem réwniez w swoich przeméwieniach cytujac jego
stowa.

W literaturze jego refleksje polityczna opisuje sie tez czesto jako przyktad
Cyceronskiego obywatelskiego humanizmu?', a jego samego jako amerykan-
skiego Cycerona?2. Na ile jednak stusznie wpierat sie autorytetem Arpinaty,
a na ile miato to jedynie walor perswazyjny w celu nadania swoim koncepcjom
szacownej genealogii? Cyceron inspirowat bowiem nie tylko konserwatystéw,
lecz takze radykatéw, a kazdy z nich brat od Arpinaty to, czego potrzebowat -
zasady prawa naturalnego i sprawiedliwosci, powszechng réwnos¢ moralng
(ktdrej konsekwencja jest rowny dostep do prawa), patriotyczny republikanizm,
energiczng obrone wolnosci, zarliwe odrzucenie tyranii i przekonujace uspra-
wiedliwienie tyranobdjstwa, silng wiare w konstytucjonalizm, rzady prawa
i konstytucje mieszang, wiare w swieto$¢ wiasnosci prywatnej, przekonanie,
ze podstawowym celem panstwa i prawa byto zachowanie wtasnosci i réznic
majatkowych, koncepcje proporcjonalnosci spotecznej, hierarchie zréznicowa-
nych praw i obowigzkéw, ideat rzadow arystokracji naturalnej, sceptycyzm epi-
stemologiczny - ignorujac rownoczesnie niewygodne dla siebie elementy?23.
Na tej zasadzie wielki przeciwnik polityczny, a zarazem przyjaciel Adamsa -
Thomas Jefferson, stojacy na gruncie radykalnie odmiennego republikanizmu,
takze oddawat hotd Arpinacie, wskazujac go jako jednego z jego, obok Arysto-

20 ). Adams, A Defense of the Constitutions of Government of the United States of America,
[w:] The Works..., IV, s. 295.

21 D.W. Howe, The Political Culture of the American Whigs, Chicago 1979, s. 44-51.

22 J M. Farrell, John Adams’s Autobiography: The Ciceronian paradigm and the quest for fame,
«The New England Quarterly» 1989, 62:4, s. 520; C.J. Richard, Cicero and the Founders,
[w:] W.H.F. Altman, Brill's Companion..., s. 129.

23 N. Wood, Cicero’s Social and Political Thought, Berkeley 1988, s. 4.
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telesa, Locke’a i Sidneya, ideowych inspiratoréw podczas redagowania Dekla-
racji Niepodlegtosci?*. Hamiltona zas, ktérego postrzegat jako zagrozenie dla
miodej republiki Jefferson przyréwnywat do wielkich oponentéw Arpinaty —
Katyliny i Cezara, zresztg z wzajemnoscig?°.

Na poczatku jednak zada¢ nalezy fundamentalne pytanie natury metodo-
logicznej: co oznacza recepcja mysli Cycerona, tradycja Cyceronska i co ozna-
czaja Cyceronskie elementy w mysli Adamsa i w ogdle Ojcéw Zatozycieli? Bada-
nie recepcji zawsze napotyka bowiem powazna trudnos¢, ktora sprowadza sie
do odpowiedzi na pytanie, czy uprawnione jest korzystanie z pojedynczych
watkow mysli jakiego$ autora przy réwnoczesnym abstrahowaniu od pozo-
statych jej elementow? Jesli przyjmiemy, ze nie, to czy mozliwe jest w ogdle
przeniesienie republikanskiego projektu Cycerona w rzeczywistos¢ zasadniczo
odmienng, jesli chodzi o kontekst kulturowy, spoteczny i polityczny? Oczywi-
$cie ambicja taka jest ahistoryczna i doprowadzi¢ moze do aberracji, jakie wia-
zaly sie z, dla przyktadu, koncepcjg suwerennosci ludu sformutowang przez
Rousseau w oderwaniu od catkowicie innego, niz starozytny kontekstu. Lepiej
wiec pamietac o ostrzezeniu Erazma (Bulephorus) - ,Videtur preasens saeculi
status, cum eorum temporum ratione congruere, quibus vixit ac dixit Cicero,
cum sint in diversum mutata religio, imperium, magistratus, respublica, leges,
mores, studia, ipsa hominum facies, denique quid non? Nos(oponus) — Nihil
simile”26. Zatem musimy uznaé powigzanie otoczenia z formutowang w nim
koncepcja polityczna, by uniknag¢ btedu, o ktérym pisat Skinner, ,by na pod-
stawie pewnego przypadkowego podobienstwa terminologicznego «odkryé»
[...], ze dany autor posiadat poglad w dyskusji, w ktorej zasadniczo nie moégt
zamierzac¢ bra¢ udziatu”?’. Trzeba jednak z drugiej dopusci¢ i usprawiedliwi¢
pewne zmiany, ktére niezmiennym zasadom przypisza jednak nieco odmienne
fenomeny w zmienionych okolicznosciach, by uzna¢, ze mysl polityczna
i prawna Cycerona miata na rozwazania Adamsa porzadkujacy wptyw. Miat
tego doskonale swiadomos$¢ sam Adams, gdy pisat w liscie do syna:

24 T, Jefferson, To Henry Lee, May 8th, 1825, w: The Works of Thomas Jefferson, New York-
London 1904-06, XIl, s. 409.

25 M. Malamud, African Americans and the Classics: Antiquity, Abolition, and Activism, Lon-
don-New York 2019, s. 120-121.

26 Des. Erasmi Roterodami, Dialogus Ciceronianus: Sive De optimo genere dicendi, Lugundi
Ratavorum 1643, s. 85. Te zmiany ,religii, rzadu, praw i zwyczajéw” prezentowane sg
przez Erazma w kontekscie ,Cyceronskiego stylu” i oratorstwa, ale trudno nie przeceni¢
ich uniwersalnego przestania.

27 Q. Skinner, Znaczenie i rozumienie w historii idei, «<Refleksje» 2014, nr 9, s. 133. Dla przy-
ktadu nie wolno wielu kategoriom uzywanym przez Cycerona i Rzymian w ogodle nada-
wac wspodifczesnego znaczenia. Dlatego na przyktad czym innym jest rzymska libertas,
a czym innym liberalne uprawnienia.
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,Ci wielcy mistrzowie starozytnosci musza by¢ predzej czy pézniej poddani krytycznej
ocenie. Dlatego nigdy nie wolno ci ich nasladowac. Studiuj nature i pisz zgodnie z nig,
a bedziesz do nich podobny. Bo to natura, a nie starozytni, jest tym, co powiniene$
nasladowac i kopiowac"28,

Metoda

Sprébujmy zatem wyznaczy¢ fundamentalne kategorie definiujace poli-
tyczno-prawng refleksje Arpinaty. Naszym zdaniem sg nimi zaprezentowane
w dialogach De re publica i De legibus: najlepszy ustrdj, najlepszy obywatel
i najlepsze prawo. Zaznaczy¢ nalezy przy tym, ze sg one immanentnie wspot-
zalezne. Te zaleznosci zwigzane sa z centralng kategorig Cyceronskiej refleksji
konstytucyjnej czyli dobrem wspolnym, rzeczpospolitg (utilitas rei publicae).
Zaréwno najlepsi politycy jak i prawa winny by¢ bowiem dla rzeczypospo-
litej uzyteczne, powinny najlepszy ustrdj chroni¢ i zabezpiecza¢. Winny tym
samym chroni¢ obywatelska wolnos¢ — wolnos¢ od tyrana, ktéra to wolnos¢
stanowi warunek istnienia rzeczpospolitej (ubi tyrannus est [...] nullam esse rem
publicam, Rep. 3,43). Swoistym zabezpieczeniem przed zmianami ustrojowymi
prowadzacymi do tyranii jest konstrukcja ustroju mieszanego rzeczypospolitej
oparta na wiasciwych proporcjach trzech elementéw: auctoritas senatu, pote-
stas magistratur i libertas ludu. Zachowanie tych proporcji decyduje o trwa-
tosci i stabilnosci ustroju mieszanego, a tym samym o istnieniu wolnej rze-
czypospolitej. Wyposazeni w szereg cnét moralnych najlepsi politycy (rectores
rei publicae) winni te wolng rzeczpospolita ,ochrania¢, wspiera¢ i umacniac”
(Rep. 6,13), zas najlepsze prawa winny by¢ weryfikowane przez niezmienne ius
naturale (Rep. 3,33) pozwalajgce ,odrézni¢ prawo dobre od ztego” (Leg. 1,44).
Nie sposdb oddzieli¢ tutaj - jak to czesto czyni sie w literaturze — sfery insty-
tucjonalnej od sfery moralnej, instytucje i moralnos¢ sa bowiem w refleksji
konstytucyjnej Cycerona $cisle sprzezone. Wiecej, prawidtowe funkcjonowanie
instytucji wprost warunkuje obywatelska moralnos¢ (virtus). Bez obywatel-
skiej zgody, porozumienia (concordia) i sprawiedliwosci (aequitas) konstytucja
republikanska nie moze funkcjonowac¢ wtasciwie (Off. 2,78). Cyceron taczac
swa refleksje ustrojowq z filozofig?® znaczaco wzmacnia ustrojowa aksjologie.
Rzeczpospolita moze bowiem rodzi¢, dojrzewac i rozwija¢ sie tylko w okre-
$lonej przestrzeni moralnej, a wiec zgodnie z ugruntowang w czasie trady-

28 John Adams to John Quincy Adams, Feb. 12. 1781, [w:] Adams Family Correspondence,
vol. 4: October 1780-September 1782, Cambridge 1974, s. 88.

29 Zob. A.A. Long, From Epicurus to Epictetus: Studies in Hellenistic and Roman Philosophy,
Oxford 2006, s. 286.
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¢ja przodkéw (mores maiorum) — republikariska konstytucja nie jest przeciez
dzietem ,genialnej jednostki’, ale ,wielu pokolen” (Rep. 2,2). Wydaje sie zatem,
ze interpretujac mysl polityczno-prawna Arpinaty nalezy wskazane zaleznosci
uwzgledni¢30. Cyceronskiej wolnosci od tyrana, nie da sie bowiem wykreowa¢
w oparciu o same instytucje. Te wolnos¢ moze wykreowac jedynie organizacja,
gdzie koncepcjom ustrojowym, prawnym towarzyszy $cisle z nimi zwigzana
aksjologia.

Pamietajac o tych zatozeniach mozemy przystapi¢ do proby wiwisekcji
Adamsowego republikanizmu i wskazania, ile jest w nim Cycerona i Rzymu,
a ile tego, co Adams za Cyceronskie i rzymskie jedynie, w dobrej, czy ztej wie-
rze, uwazat. Skupimy sie przy tym, z uwagi na wymogi edytorskie, na dwoch
kwestiach: dobrym obywatelu i dobrym ustroju.

Res publica i wkasnos¢

Adams w swoim najwiekszym dziele — A Defense of the Constitutions of
Government of the United States of America - juz we wstepie definiuje poje-
cie republiki, cytujac za Augustynem stynne Cyceroniskie ,Res publica est res
populi. Populus autem non solum hominum coetus quoquo modo congre-
gatus, set etiam coetus multitudinis iuris consensu et utilitatis communione
sociatus”31. Pojecie res opisuje przy tym w ujeciu wspdlnotowym i rowno-
cze$nie wiasnosciowym. ,Stowo res - pisze wiec - jak kazdy wie, oznaczato
w jezyku rzymskim powodzenie, bogactwo, wtasnos¢; stowo publicus, quasi
populicus i per syncope pdplicus, oznaczato publiczne, wspdlne, nalezace do
ludu; res publica byta zatem res publica, bogactwem lub wtasnoscig ludu. Res
populi i pierwotne znaczenie stowa republika nie mogto by¢ niczym innym
niz rzadem, w ktérym dominowata i rzadzita wiasnos¢ ludu; i miato to wiekszy
zwigzek z wtasnosciag niz z wolnoscig. Oznaczato to rzad, w ktérym wtasnosc
spoteczenstwa lub ludu i kazdego z nich byta zabezpieczona i chroniona przez
prawo”32, Republika zatem to zaréwno wspodlnota, jak i wtasnos¢ ludu, dlatego
element wiasnosciowy ma u Adamsa charakter konstytutywny. To jego ochrona
jest trescig wspdlnego pozytku zapewniajagcym fad wspolnotowy i wolnosé —
Wihasnos¢ musi by¢ zabezpieczona, inaczej wolnos¢ nie moze istnie¢”33. Repu-
blika zatem to taka forma rzadu, w ktérej wszyscy obywatele, tak bogaci, jak

30 Zob. T. Banach, Res publica est res populi. Mysl polityczno-prawna Marka Tulliusza Cyce-
rona, £6dz 2023, s. 10 i n.

31 ). Adams, A Defense..., lll, s. 295.

32 Tamze, |V, s. 453-454,

33 ). Adams, Thoughts on Government, IV, s. 280.
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i biedni, rzadzacy i rzadzeni, funkcjonariusze publiczni i lud, panowie i studzy,
podlegaja tak samo prawu, ktére chroni (przede wszystkim) ich wiasnos¢. Nie
tylko wiec wiekszos$¢, ale wszyscy cieszg sie tg obrong, kazdy bowiem jest cze-
$cig spofeczenstwa, a wiasnos¢ kazdego jest elementem wiasnosci republiki.
W istocie powtarza wiec argument Cycerona, ktéry utrzymywat, ze wkasnosc¢
jest kluczowa dla zapewnienia bezpieczenstwa i wzajemnych korzysci.

Jak zauwaza bowiem Neal Wood ,jedna z najbardziej znaczacych koncepdji
Cycerona byta koncepcja wtasnosci i zwigzana z nig scisle rola i znaczenie pan-
stwa w zakresie ochrony wihasnosci”34. Nalezy zauwazy¢, ze Arpinata podziat
na ,rzeczy wspoélne” i, wiasnos¢ prywatng” traktuje jako wymaog sprawiedliwo-
sci, ktérej istote, a wiec ,oddac¢ kazdemu co mu sie nalezy” ma gwarantowacd
prawo3>. ,Prawo obowigzujgace obywateli (ius civile) — to stusznos¢ (aequitas)
ustanowiona dla wszystkich przynaleznych do tej samej panstwowosci (civita-
tis), aby kazdy z nich mégt zachowac to, co mu sie nalezy (res suas)” (Cic. Top. 9).
W De officiis natomiast zwraca uwage, ze obowigzkiem rzeczpospolitej jest
ochrona prywatnej wtasnosci: ,wtasciwym celem panstwa, a nawet i miasta
jest to, by kazdemu zabezpieczone byto swobodne i niezaktdcone korzystanie
ze swej whasnosci”36 (id enim est proprium...civitatis atque urbis, ut sit libera et
non sollicita suae rei quisque custodia, Off. 2,78). Z kolei zadaniem polityka jest
stanie na strazy prywatnej wtasnosci — ,Ktokolwiek bedzie rzadzit panstwem,
powinien przede wszystkim baczy¢ na to, aby kazdy zachowat swa whasnos¢
i azeby nie przedsiebrano w interesie panstwa niczego, co by mogto uszczupli¢
majatki prywatne (In primis autem videndum erit ei, qui rem publicam admini-
strabit, ut suum quisque teneat neque de bonus privatorum publice deminutio
fiat, Off. 2,73). Oczywiscie, biorac po uwage znaczenie, jakie w swej refleks;ji
polityczno-prawnej Arpinata nadaje dobru wspdlnemu (utilitas rei publicae)
takze wtasnos¢ prywatna posiada swdj ,publiczny”, wspélnotowy wymiar. Role
i znaczenie wiasnosci Cyceron prezentuje z reguty w takim wiasnie wspdlno-
towym kontekscie, akcentujac m.in. stabilizujgcg funkcje wiasnosci kreujacej
wiez i przywigzanie obywateli do wspdlnoty politycznej, w ktérej zyja3?, ale
tez wtasnosci wyrazajacej sie w prawach obywateli38, ktérych naruszenie godzi

34 N.Wood, The Economic Dimension of Cicero’s Political Thought: Property and States, «Cana-
dian Journal of Political Science» 1983, vol. 16, nr 4, s. 740.

35 Na temat wiasnosci prywatnej i jej ochrony zob. T. Banach, Katylina i tabulae novae.
Problem powszechnego zadtuzenia i utilitas rei publicae w mowach Cycerona, Warszawa
2022,s.51in.

36 Cyceron, Pisma filozoficzne, t. 2, Warszawa 1960, s. 463.

37 Zob. D. Hammer, Roman Political Thought. From Cicero to Augustine, Cambridge
2014, s. 62.

38 Zob. J.W. Atkins, Roman Political Thought, Cambridge 2018, s. 44.
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w porzadek prawny rzeczypospolitej, w utilitas rei publicae, a wiec w interesy
wspolnoty obywatelskiej jako catosci3?.

Warto réwniez podkresli¢, ze w refleksji Arpinaty prywatna wiasnos$¢ nie
wyptywa jednak, i tutaj zauwazy¢ nalezy zasadniczg sprzecznos¢ z wywodami
Adamsa, wprost z prawa naturalnego (sunt autem privata nulla natura, Off. 1,21)
powstaje z czasem i jest niejako efektem sprawiedliwego, opartego na,prawie
rzadzacym ludzkg spotecznoscia, porozumienia (,wtasnoscia poszczegolnych
ludzi staje sie to, co z przyrodzenia byto wspolne’, Off. 1,21).

W kontekscie za$ pogladéw Adamsa odnoszacych sie do ,wtasnosciowego
aspektu res w Cyceronskiej definicji rzeczypospolitej (res publica est res populi,
Rep. 1,39), to trudno traktowaé wiasnos¢ prywatng jako centralne zagadnienie
i swoisty punkt odniesienia refleksji prawno-politycznej Cycerona, a przy tym
przez pryzmat tej wiasnosci odczytywac definicje wokét ktorej toczy sie dysku-
sja uczestnikow dialogu De re publica. Proby interpretacji tej definicji przez pry-
zmat wilasnosci, czy spotki partnerskiej (obywatele jako wspdlnicy) sa podej-
mowane przez wspoétczesnych badaczy. Nalezy jednak zauwazy¢, ze poglady
redukujace pojecie res publica (jako res populi) do stosunkéw witasnosciowych
(res publica jako przedmiot wtasnosci populus)?® czy do umowy spofki (,part-
nership”, gdzie wspdlnicy dzielg korzysci proporcjonalne do ich udziatéw)*! nie
posiadaja dostatecznej (a w zasadzie zadnej) podstawy zrédtowej, a ponadto,
jako narzucajace swoistg interesownos$¢ obywateli w stuzbie res publica, sa
sprzeczne z prezentowang w innych miejscach De re publica etyka (ofiarnej

”

39 Zob. T. Banach, Katylina..., s. 51 i n. Adams zwraca takze uwage na wspodfzaleznosé
wiasnosci i handlu (,republika handlowa”). W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze
Cyceron w mowie politycznej De lege Manilia, opowiadajac sie za nadaniem Pompeju-
szowi dowddztwa na Wchodzie, prezentowat m.in. argument zwiagzany z koniecznoscia
zachowania stabilizacji finansowej i pewnosci obrotu gospodarczego, ktére wymagaty
uporzadkowania sytuacji w Azji (,tutejszy kredyt i tutejsze transakcje pieniezne prowa-
dzone w Rzymie na forum wiazg sie $cista zaleznoscia z owymi sumami ulokowanymi
w Azji" - Cyceron, Mowy, Kety 2003, s. 12). Pézniej, juz jako konsul, walczac z Katyling
i jego obietnicg umorzenia dtugéw (tabulae novae), Cyceron akcentujgc znaczenie pew-
nosci stosunkéw kredytowych dla interesu catej wspdlnoty, wigze zagadnienia umo-
rzenia dtugéw z naruszeniem wiasnosci prywatnej, ktéra dotyczy nie tylko podziatu
gruntéw ale takze opartych na fides stosunkéw obligacyjnych, z ktérych rodzi sie dtug,
zob. T. Banach, Katylina..., s. 51 i n.

40 Wedtug Malcolma Schofielda Cyceronska res publica tym rézni sie od greckiej polis, iz
jest nieodtacznie zwigzana ze swoim witascicielem - populus, ktéry w petni kontroluje jej
Jres”. Innymi stowy: bez wtasciciela — populus, nie moze istniec res publica, M. Schofield,
Saving the City. Philosopher-Kings and Other Classical Paradigms, London 1999, s. 178 i n.

41 E. Asmis, The State as a Partnership: Cicero’s Definition of Res Publica in his work On the
State, «History of Political Thought» 2004, vol. 25, nr 4, s. 597. Na znaczenie cenzusu
w okresleniu ,korzysci i strat” obywatela z faktu przynaleznosci do tak pojetej res
publica - wspodlnoty intereséw, spotki, zwraca uwage C. Nicolet, Obywatel, polityk, [w:]
A. Giardina (red.), Czfowiek Rzymu, Warszawa 1997, s. 34 i n.
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i bezinteresownej) stuzby publicznej*2. Nie zmienia to jednak faktu, ze w reflek-
sji konstytucyjnej Cycerona wtasnos¢ prywatna, jak i jej prawna ochrona,
zajmujg wazne miejsce. Powaznym zagrozeniem dla wtasnosci prywatnej sa
anarchiczne dziatania politykéw dazacych do tyranii (adfectatores regni), czego
przyktadem sg dziatania Katyliny i ,ostrzezenia” konsula zawarte w katylinar-
kach (Cat. 2,18; 3,22; 4,19). Jak mozna domniemywac (Arpinata w zachowanej
czesci De re publica nie wyraza takiego pogladu wprost), wtasnos$¢ prywatna —
analogicznie, jak w przypadku politycznych praw obywateli — jest najlepiej
chroniona i zabezpieczona w rzeczypospolitej z jej stabilnym i trwatym, opty-
malnym ustrojem mieszanym - ustrojem gwarantujagcym wolnos¢ od tyrana.

To jednak, co u Cycerona jest efektem istnienia republiki, u Adamsa
wyprzedza jej powstanie. Argumentuje bowiem w ramach neoromanskiej
i liberalnej tradycji patrzac na wiasnosc jako naturalne, przyrodzone upraw-
nienie jednostki. Jest ona dla niego elementem konstytutywnym kazdego
porzadku spotecznego, najwazniejszym determinantem mechaniki ustrojowej,
a jej ochrona najwazniejszym zadaniem witadzy publicznej. Dla 2. prezydenta
bowiem dwiema zasadniczymi sitami kierujgcymi ludzkim dziataniem sg poped
ptciowy i pragnienie zdobycia i utrzymania wtasnosci. Stad to, ,ze pierwszym
pragnieniem cztowieka jest obiad, a drugim dziewczyna byty prawdami dobrze
znanymi kazdemu demokracie i arystokracie na dtugo przed tym, jak wielki
filozof Malthus wpadt na pomyst, by oswieci¢ swiat tym odkryciem”43. Dlatego
W momencie, gdy w spofeczenstwie — pisze Adams — pojawi sie pomyst, ze
wtasnos¢ nie jest tak Swieta jak prawa boskie i ze nie ma sity prawa i sprawie-
dliwosci publicznej, ktéra by ja chronita, zaczyna sie anarchia i tyrania”4. Nie
jest to wyjatek, lecz dazenie catkowicie zgodne z ludzka konstytucjg, ktdra
skazuje cztowieka na ciagta rywalizacje i kaze zaspokajac swe prywatne daze-
nia i pragnienia. Wbrew temu, co sadzit Jefferson, norma nie jest wiec altruizm,
cnota i pragnienie dobra wspdlnego, lecz egoizm, wystepek i che¢ zaspoko-
jenia interesu wtasnego. ,Wiemy — pisze - ze ignorancja, pr6zno$¢, nadmierna
ambicja i chciwos¢, mimo wszelkich ludzkich srodkéw ostroznosci, wkradng
sie do rzadu i beda zawsze dazy¢ do ekstrawaganckich i niekonstytucyjnych
korzysci dla jednostek”4>.

Jest wiec Adams do bdlu realista, a jako produkt kalwinskiej formacji46
nie ma zadnych ztudzen, ze ,interes witasny, prywatna chciwos¢, ambicja

42 Zob. T. Banach, Polityczno-prawne aspekty pojecia res publica w republikariskim Rzymie,
«Pro Fide Rege et Lege» 2020, nr 2(84), s. 156 i n.

43 ). Adams, A Defense..., VI, s. 516.

44 Tamze, VI, s. 9.

45 Tamze, lll, s. 437.

46 J.P. Diggins, John Adams, New York 2003, s. 17-18.
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i zachtannos¢ bedga istniaty w kazdym spoteczenstwie i pod kazda forma rza-
du”’. W konsekwencji patrzyt Adams, podobnie jak Machiavelli, a zasadniczo
odmiennie niz Cyceron, na spoteczeristwo jako pole walki zorganizowanych
grup, starcie pomiedzy wiascicielami i nie wtascicielami, proces wieczny, nie-
zmienny i stary jak sama wtasnosc i spoteczenstwo. W kazdym spoteczenstwie
toczy sie walka pomiedzy bogatymi i biednym, jedni, dzieki swym zdolno-
$ciom talentom, wysitkowi i majatkowi przeznaczeni sg niejako do zajmowa-
nia sprawami panstwa, przeznaczeniem drugich zas jest praca. Dychotomia ta
istniata takze w Ameryce, czego dla Adamsa dowodem byty powstanie dtuzni-
kow w Massachusetts w roku 1786 i Rebelia Shaysa. Konsekwencje zwyciestwa
ktorejkolwiek z fakgji s ostatecznie podobne, nieograniczona wtadza jednych,
nad drugimi, poniewaz z réznic majatkowych wynikaja zasadniczo odmienne
programy polityczne. Istnienie zatem stronnictw politycznych, z ktérymi tak
walczyli Founding Fathers, jest immanentnie wpisane w rzeczywistos$¢ spo-
teczng, gdzie istnieje wtasnos¢ prywatna. Proces, ktéry rozgrywa sie w kazdej
wspdlnocie politycznej, tak samo w antycznym Rzymie, jak i wspétczesnej mu
Ameryce, gdzie na tle tego konfliktu Scieraty sie dwie koncepcje polityczne
i konstytucyjne. Z jednej strony byli wiec stojacy na gruncie wtadzy elity Fede-
ralisci Hamiltona, z drugiej demokratyczne stronnictwo Jeffersona wierzace
naiwnie w dobro¢ i cnote ludu.

Z perspektywy Adamsa opozycja ta miat jednak charakter jedynie ilosciowy,
poniewaz nie dostrzegat istotnej jakosciowej réznicy pomiedzy nieograni-
czong wtadza nielicznych i wtadza demokratycznego mottochu. To bowiem,
co porzadkowato cafg jego refleksje i dziatalnos¢ polityczna to strach przed
tyranig — tak wiekszosci, jak i mniejszosci. ,We wszystkich wolnych panstwach
ztem - pisze Adams cytujac Swifta — ktérego nalezy unika¢, jest tyrania; to
znaczy summa imperii, czyli nieograniczona wiadza, wytacznie w rekach jed-
nego, nielicznych lub wielu”8. Wierzyt bowiem w prymat dobra wspélnego
nad demokracja i utozsamianie dobra wspdlnego nie z wolg wiekszosci, lecz
niezmiennymi zasadami sprawiedliwos¢. Nie wierzyt w skuteczne instrumenty
kontroli ludu nad elitami, z drugiej strony za$ nie miat watpliwosci, ze jesli
demokratyczna wiekszos¢, w imie egalitarnych haset zdobedzie wtadze i tak
wkrétce wygeneruje nowa arystokracje réwnie niebezpieczng jak poprzed-
nia, najpierw jednak gwatcac wtasnos¢, bedaca podstawg stabilnosci spote-
czenstwa.

Demokracja dla Adamsa wiec ,byta réwnie niestabilna, réwnie zazdro-
sna, ambitna, chciwa, prézna, dumna, okrutna i krwawa, jak arystokracja czy

47 ). Adams, Thoughts on Government, IV, s. 448.
48 Tamze, IV, s. 384.
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monarchia”#9. Monarchowie i arystokraci majg przynajmniej interes w zacho-
waniu porzadku, by zachowac swojg wiasnos¢. Kiedy jednak wiadza zostanie
oddana w rece tych, ktérzy nie maja whasnosci ,w takim przypadku wszystkie
patetyczne nawotywania i adresy zgromadzenia narodowego do ludzi, aby
szanowali wtasnos¢, beda traktowane nie wiecej niz wofania na puszczy”9.
Z drugiej jednak strony nie moze by¢ wolnego rzadu bez demokratycznego
elementu jego konstytucji. Pragnienia i dazenia ludu musza by¢ skanalizo-
wane i wyartykutowane, by przeciwdziata¢ samowoli i chciwosci arystokracji~?.
W istocie zatem nie ma u Adamsa réznicy pomiedzy arystokracjg sztuczna
i naturalng oraz pomiedzy arystokracja i oligarchia, skoro wtadza i wtasnos¢
sq ze sobg scisle skorelowane. Oczywiscie arystokracja sztuczna i dziedziczna
jest przez niego juz na wstepie odrzucana, jako symbol europejskiego systemu
tyranii i opresji. Uznaje za to oczywistg przewage arystokracji zastug i cnoty.
Przedmiotem jego namystu jest zapewnienie ludowej kontroli nad ta arysto-
kracjg i wkomponowanie elity w ustréj republikanski®2.

Jako jeden z architektéw nowego panstwa stoi wiec w obliczu historycz-
nego fatum i w historii, a nie abstrakcyjnych projektach oswiecenia, poszukuje
remedium. Nie szuka w historii spoteczenstw i panstw, jak poeci, ,fantazyjnych
obrazéw, lecz skutkéw instytucji spotecznych”s3. Podobnie jak Cycerona - jego
intelektualnego przewodnika interesuja go fakty historyczne, analiza rzeczywi-
stosci spotecznej i politycznej, dziejowe exempla, ktére pozwolg mu na sformu-
towanie wytycznych pozwalajacych na unikniecie btedéw przodkow.

Ustroj

Znajduje je Adams w konstytucji republiki rzymskiej i brytyjskiej, ktore s
dla niego przyktadami rzadéw zréwnowazonych, o ktérych, jego zdaniem, pisat
Cyceron:,,...od Romulusa do Cezara arystokracja byta dominujaca cecha suwe-
rennosci. Element wtadzy monarchicznej w postaci kréléw i konsuléw oraz
element wiadzy demokratycznej w postaci trybunéw i zgromadzen ludowych,
cho¢ nie réwnaly sie sktadnikowi arystokratycznemu, stanowity dla niego prze-
szkode i silny bodziec do wysitkéw, cho¢ nie byfa to catkowita rownowaga. Ale
okresy najwiekszej wolnosci, cnoty, chwaty i dobrobytu byty tymi, w ktérych

49 Tamze, VI, s. 487.

50 Tamze, IV, s. 280.

51 G.S.Wood, The Creation of American Republic 1776-1787, New York-London 1993, s. 578.

52 D.S. Wiesen, Cicero’s Image in America and the Discovery of De Republica, «History of
Classical Scholarship» 2020, nr 2, s. 165.

53 ). Adams, Thoughts on Government, IV, s. 193.
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mieszanka wszystkich trzech byta najblizsza réwnosci”>4. Adams potegi i trwato-
$ci Rzymu republikanskiego szuka wiec w jego unikalnych rozwigzaniach ustro-
jowych, gdzie stabilnos¢ republiki uzalezniona jest od odpowiedniego balansu
pomiedzy interesami bogatych i biednych w swoistym konstytucyjnym equ-
librium. ,Wielka sztuka stanowienia prawa — pisze — polega na rGwnowazeniu
biednych z bogatymi w legislaturze oraz na tworzeniu doskonatej rownowagi
miedzy wtadza ustawodawcza a wykonawczg, tak aby zadna jednostka ani
partia nie mogta stac sie jej rywalem”>>. Konceptualizacje takiego rozwigzania
znajduje Adams u Cycerona, przypisujagc mu teoretyczne opisanie zasad rzadu
zrébwnowazonego: ,Jego zdecydowana opinia na korzys¢ trzech gatezi [rzadu]
opiera sie na niezmiennej przyczynie; prawa, ktére sg jedyng mozliwa zasada,
miarg i zabezpieczeniem sprawiedliwosci, nie moga by¢ pewne ochrony przez
zaden inny rzad; a sama nazwa republiki sugeruje, ze wiasnos¢ ludu powinna
by¢ reprezentowana w legislaturze i decydowac o rzadach sprawiedliwosci”>°.
Spoiwem taczacym republike, zgodnie z Cyceronska definicja, sg prawa. Ludzie
bowiem dziatajg wspdlnie, by rozwing¢ poczucie sprawiedliwosci (consensus
juris) i partnerstwo dla dobra wspdlnego. Przypisujac te madros¢ Cyceronowi
i Tacytowi Adams istote dobrego rzadu dostrzega w tym, ze jest on imperium
legum, czyli wiadza praw, a nie ludzi. Republika za$ to ,taka forma rzadu, ktéra
najlepiej zapewnia bezstronne i dokfadne wykonywanie praw”>7. Odejscie od
tego powoduje, ze panstwo przestaje by¢ republika, niezaleznie, czy wiadze
przejmuje arystokracja, lud, czy tyran. Esencja republiki jest bowiem podlega-
nie prawom ustanowionym dla dobra publicznego, stad rzad, ktoéry nie respek-
tuje zasad sprawiedliwosci nie jest republikanski.

Koncepcje Adamsa dotyczace balansu i wzajemnej wspétzaleznosci
trzech naczelnych organéw ustrojowych moga sie jednak kojarzy¢ bardziej
z Polibiuszem niz Cyceronem. To bowiem Polibiusz ustrdj mieszany prezen-
tuje przez pryzmat trzech elementéw (organdw) — arystokratycznego (senat),
monarchicznego (konsulowie) i demokratycznego (zgromadzenia ludowe).
W Polibianskiej wizji ustroju republikanskiego Rzymu funkcjonowanie tych
organdéw zwigzane jest z ustrojowym balansem, gdzie te majace odmienne
funkcje organy wzajemnie sie ograniczaja>é. W wizji Polibiusza widoczna jest
wiec wspétzaleznos¢ organdw ustrojowych oparta na ich wzajemnym ,szko-

54 Tamze, IV, s. 108.

55 Tamze, IV, s. 280.

56 ). Adams, A Defense..., lll, s. 295.

57 J. Adams, Thoughts on Government, IV, s. 194.

58 Wedtug Polibiusza istota ustroju mieszanego jest system wzajemnych ustrojowych
ograniczen, K. von Fritz, The Theory of the Mixed Constitution in Antiquity, New York 1975,
s. 184.
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dzeniu innym, badZ pomaganiu’, przy czym to drugie ujawnia sie zwfaszcza
w ,trudnych sytuacjach”i w czasie ,nadciggajacego z zewnatrz niebezpieczen-
stwa” (Pol. 6,18). W refleksji ustrojowej Cycerona natomiast roli pierwszopla-
nowej nie odgrywaja funkcjonalnie wyodrebnione organy i ich balans (tak jak
u Polibiusza), ale raczej wspodizaleznos¢ zwigzana z proporcjami witasciwosci
i zalet poszczegdlnych elementéw ustroju rzeczypospolitej>°. Kluczowe zna-
czenie maja tutaj ,wtasciwe proporcje” (aequatum et temperatum, Rep. 1,69)
ustrojowych komponentéw najlepszego ustroju mieszanego. Ustrdj ten jest
trwaly i stabilny, poniewaz taczy wtasciwosci i zalety ustrojéw czystych (nie
zmieszanych), a wiec auctoriatas senatu, potestas magistratur i libertas ludu,
zas odnosnie zalet, ustréj mieszany faczy caritas kréléw, consilium senatu
i libertas ludu. Balans i proporcja dotyczy tutaj raczej zalet i wiasciwosci, ani-
zeli samych organéw ustrojowych. Trzeba zatem powiedzie¢, ze cho¢ majaca
grecka geneze teoria ustroju mieszanego®0 i klasyfikacja ustrojow (czyste i zde-
generowane) stanowia wspolny mianownik teorii Polibiusza i Cycerona, to ich
prezentacja w wydaniu obu autoréw znacznie sie rézni.

Biorac pod uwage, ze - pomijajac fragmenty zawarte w Parstwie BoZzym
$w. Augustyna oraz Sen Scypiona — Adams nie mégt zna¢ odkrytych w 1819 .
obszernych fragmentéw De re publica, nie moze dziwi¢, ze jego wizja ustroju
mieszanego jest blizsza wizji Polibiuszowskiej, gdzie funkcjonalnie wyodreb-
nione i zbalansowane organy (arystokratyczne, monarchiczne i demokratyczne)
odgrywajg kluczowq role. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Cyceron przywddcza
role elity arystokratycznej, wyrazajacej sie w koniecznosci istnienia consilium
i auctoritas senatu akcentowat nie tylko w De re publica. Nadrzedna pozycje
ustrojowgq senatu Cyceron podkresla na przyktad w mowie Pro Sestio®!, gdzie
prezentujac,tak madre urzadzenie Rzeczypospolitej naszych przodkéw” (nosse
discriptionem civitatis a maioribus nostris sapientissime constitutam, Sest. 137),
twierdzi:

,Po zniesieniu wiadzy krélewskiej ustanowili rocznych urzednikéw, ale tak, ze senat
miat pozosta¢ na zawsze najwyzsza rada Rzeczypospolitej, ze senatorowie przez caty
lud wybierani bedg, i ze wstep do tego najwyzszego stanu cnota i zdolnos$¢ wszystkim
obywatelom otwiera¢ miata. Postawili senat strézem, naczelnikiem, obronca Rzeczy-

59 W odniesieniu do ustroju zaktécenie tych proporcji prowadzi do zmian ustrojowych,
ktére z kolei - inaczej niz w sztywnym schemacie nastepstwa ustrojéow u Polibiusza
(anakyklosis) — moga przybiera¢ rozmaite konfiguracje w postaci cykléw ustrojowych,
zob. T. Banach, Ex rege dominus, ex optimatibus factio, ex populo turba. O cyklach ustro-
jowych w De re publica Cycerona, «Studia Prawno-Ekonomiczne» 2021, t. 120, s. 17 i n.
(z dalszg literaturg).

60 Zob. FW. Walbank, A Historical Commentary on Polybius I, Oxford 1957, s. 638 i n.

61 Na temat tej mowy wygtoszonej w poczatku 56 r. zob. K. Kumaniecki, Literatura rzymska.
Okres cyceroriski, Warszawa 1977, s. 251-252.
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pospolitej; chcieli, aby wszyscy urzednicy szli za zdaniem i byli wykonawcami woli
tego szanownego zgromadzenia; chcieli, zeby senat wzmocnit sie znaczeniem stanéw
z porzadku po nim nastepujacych, pomnazat i miat na pieczy wolnos¢ i dobrobyt
ludu”62 (qui cum regum potestatem non tulissent, ita magistratus annuos creaverunt ut
consilium senatus rei publicae praeponerent sempiternum, deligerentur autem in id consi-
lium ab universo populo aditusque in illum summum ordinem omnium civium industriae
ac virtuti pateret. senatum rei publicae custodem, praesidem, propugnatorem conloca-
verunt; huius ordinis auctoritate uti magistratus et quasi ministros gravissimi consili esse
voluerunt; senatum autem ipsum proximorum ordinum splendorem confirmare, plebis
libertatem et commoda tueri atque augere voluerunt, Sest. 137).

W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze w rozwazaniach Polibiusza nie
pojawia sie pojecie auctoritas senatus, a wiec pojecie specyficznie rzymskie®3,
a przeciez to wiasnie ta auctoritas decyduje o szczegdlnej pozycji ustrojowej
senatu w Cyceroniskiej refleksji ustrojowej. W De legibus Arpinata prezentujac
dezyderat: ,Niech stan senatorski od wad sie uwolni i reszcie $wieci przykta-
dem” (Is ordo vitio careto, ceteris specimen esto, Leg 3,28) jednoczesnie postuluje
wzmochienie tej auctoritas m.in. w ten sposéb, aby, ,aby uchwatom senatu,
ktére posiadaty dotychczas forme raczej niewigzacych dyrektyw, nadac w przy-
sztosci takg moc prawng, jaka posiadaty uchwaty zgromadzenia ludowego”64,

Cnota i instytucje

U Cycerona powodzenie i stabilnos¢ republiki uzalezniona byta od cnoty
obywatelskiej. Ta cnota (virtus) musi by¢ praktykowana, realizuje sie w dzia-
taniu (Rep. 1,2; Off. 1,19). W Cyceroniskiej refleksji konstytucyjnej virtus upo-
wszechnia sie stopniowo — w pierwszej kolejnosci virtus musi posiadac ,wolny
od wad” rector rei publicae, ktéry ,wzywajac innych do nasladowania siebie”
daje przyktad najlepszym, a ci z kolei pozostatym wspétobywatelom, bowiem
kondycja moralna arystokracji,,decyduje o zdrowiu badz chorobie catej wspdl-
noty”6>, W przekonaniu Cycerona ,spoteczenstwo sie przeksztatca, gdy wsrod
najwyzszych warstw nastepuje zmiana obyczajéw i sposobu zycia”® (Leg, 3,32).
Najlepsi politycy (rectores rei publicae) te virtus praktykuja w okreslonej wie-

62 Mowy Marka Tulliusza Cycerona, t. 2, Paryz 1871, s. 557-558.

63 Zob. R. Heinze, Ciceros ,Staat’ als Politische Tendenzschrift, «<Hermes» 1924/59, s. 87;
podobnie J.W. Atkins, Roman Political Thought..., s. 27-28.

64 L.T. Btaszczyk, Ze studidw nad senatem rzymskim w okresie schytku republiki, t6dz 1965,
S. 22-24.

65 J.E. Holton, Marek Tuliusz Cyceron 106-43 p.n.e., [w:] L. Strauss, J. Cropsey (red.), Historia
filozofii politycznej, Warszawa 2010, s. 172.

66 Cyceron, O parnistwie, O prawach, Kety 1999, s. 162.
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lowiekowg tradycja przestrzeni moralnej, a ,kierowanie rzeczgpospolita jest
mozliwe tylko woéwczas, gdy sprawiedliwo$¢ stanowi najwyzsza z norm”67
(Rep. 2,70).

W ten sposéb mysli tez mtody Adams w przededniu rewolugji, bunt koloni-
stow jest bowiem sprzeciwem wobec korupcji powszechnej wérdéd brytyjskiej
klasy wyzszej i uciskowi fiskalnemu®8. Piszac do zony w roku 1775 byt wtedy
przekonany, ze W ludzkiej piersi istnieje spoteczne uczucie, ktére rozcigga
sie na caty nasz gatunek”®, W licie do Mercy Otis Warren z roku 1776 pisat
natomiast:

,Forma rzaddw, ktdrg podziwiasz, gdy jej zasady sg czyste, jest rzeczywiscie godna
podziwu. Jest ona Zrodtem kazdej rzeczy, ktdra jest wspaniata i doskonata wsrod ludzi.
Ale jej zasady sa tak tatwe do zniszczenia, jak zepsuta jest ludzka natura. Taki rzad moze
by¢ wspierany jedynie przez czysta religie lub surowa moralnos¢. Cnota publiczna nie
moze istnie¢ w narodzie bez prywatnej, a cnota publiczna jest jedynym fundamentem
republik. Musi istnie¢ pozytywna pasja dla dobra publicznego, interesu publicznego,
honoru, wtadzy i chwaty, ugruntowana w umystach ludzi, w przeciwnym razie nie moze
istniec¢ rzad republikanski ani zadna prawdziwa wolnos¢. Ta publiczna pasja musi by¢
nadrzedna wobec wszystkich prywatnych pasji. Ludzie muszg by¢ gotowi, musza by¢
dumni i szczesdliwi, ze moga poswieci¢ swoje prywatne przyjemnosci, pasje i interesy,
a nawet prywatne przyjaznie i najdrozsze zwiagzki, gdy konkurujg one z prawami spo-
teczeristwa"70.

Dojrzaty Adams, bogatszy o niezliczone doswiadczenia wskazujace na
utomnos$¢ ludzkiej natury, nie zmienia pogladdw, lecz odwraca te klasyczna
zaleznos¢ wskazujac, ze to odpowiedni system instytucjonalny skutkuje dzia-
faniami obywateli na rzecz dobra wspodlnoty za sprawg wtasciwego systemu
ograniczen i kontroli, tak, ze nawet ,fajdacy moga z czasem stac sie uczciwymi
ludZzmi”71,

+,Mozemy — pisze wiec — odwotac sie do kazdej strony historii, ktérg do tej pory prze-
wrécilismy, aby uzyskac niezbite dowody na to, ze ludzie, gdy byli niekontrolowani, byli
tak niesprawiedliwi, tyranscy, brutalni, barbarzynscy i okrutni, jak kazdy krol lub senat
posiadajacy niekontrolowang wtadze. Wiekszos¢ wiecznie i bez wyjatku uzurpowata
sobie prawa mniejszosci”72.

W Defense zas pisze wprost o cnocie zrywajac pepowine faczaca jg z republika:

67 Tamze, s. 63.

68 M. Olasky, Fighting for Liberty and Virtue, Washinton D.C. 1996, s. 142.

69 Letter XXXVIII, [Philadelphia], 29 October, 1775, w: Letters of John Adams, Addressed to His
Wife, Boston 1841, 1, s. 73.

70 To Mercy Otis Warren, 16 April 1776, [w:] The Selected Writings of John and John Quincy
Adams, New York 1946, s. 57.

71 ). Adams, A Defense..., VI, s. 200.

72 ). Adams, Thoughts on Government, VI, s. 10.
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LW rzeczywistosci nie jest prawda, ze kiedykolwiek istnieli ludzie, ktérzy kochali spote-
czenstwo bardziej niz siebie, swoich przyjaciot, sgsiadéw itp. i dlatego ten rodzaj cnoty
[...] jest tak niepewnym fundamentem wolnosci, jak honor czy strach. Tylko prawa
naprawde kochaja kraj"73.

Konsekwencja egoizmu sa wiec albo tyrania, albo anarchia, a ludzie poste-
puja cnotliwie tylko wtedy, gdy sa do tego zmuszeni. Ludzkiej natury zmienic
niepodobna, mozna za to wptyna¢ na ludzkie postepowanie lub, jak u Man-
deville’a, wykorzysta¢ niskie pobudki dla publicznego dobra. Dobrze zorgani-
zowana republika mogtaby wiec zachowad wolno$¢ nawet w sytuacji upadku
cnot republikanskich. W zamysle Adamsa wiec dobrze pomys$lane instytucje
sg substytutem cnoty. Dobrze pomyslana konstytucja nie obawia sie zatem
wystepku i zepsucia. Zgadza sie wiec z Bodinem twierdzac, ze upadek repu-
bliki rzymskiej nie byt bowiem efektem jej zaniku, lecz u swych korzeni przede
wszystkim zaburzenia réwnowagi ustrojowej’4. W Rzymie od czaséw Romu-
lusa do Juliusza Cezara - pisze Adams ponownie cytujac Swifta — pospdlstwo
stopniowo rosto w site zdobywajac przewage nad patrycjuszami cal po calu,
az w koncu catkowicie obalito réwnowage, pozostawiajac wszystkie drzwi
otwarte dla popularnych i ambitnych ludzi, ktérzy zniszczyli najmadrzejsza
republike i zniewolili najszlachetniejszych ludzi jacy kiedykolwiek pojawili sie
na scenie $wiata"’>.

Zasady konstytucyjne, ktére Adams wywodzit od Cycerona (cho¢ jak wska-
zalismy wyzej blizsze sg one Pliniuszowi) znalazty miejsce w jego stanowisku
ustrojowym opartym na zasadzie spotecznej réwnowagi, przybierajacej forme
podziatu wladz, jednak przy odrzuceniu Locke'owskiego i Monteskiuszow-
skiego paradygmatu ich rozdzielenia. Uwazat bowiem, ze narazitoby to wia-
dze wykonawcza na kaprysy ustawodawcy, powodujgc niestabilnos¢ catego
systemu. Réwnowaga byta zatem mozliwa tylko w ramach republiki mieszanej.
Za pojeciem tym kryje sie przede wszystkim odrzucenie ustrojéw prostych -
monarchii, arystokracji i demokracji. Ich problemem jest to, ze zawsze istnieje
w niej grupa odsunieta od witadzy, grupa, ktéra nie posiada wolnosci poli-
tycznej, a rbwnoczesnie nie ma instrumentéw powstrzymujacych rzadzacych
przed dziataniem na rzecz wiasnych, egoistycznym intereséw. Cechuje je zatem
niestabilnos$¢ i niekonczacy sie cykl zmian ustrojowych i wojen domowych.
| przeciwnie, gdy poszczegdlne interesy sa réwnowazone i uwzgledniane
w procesie politycznym, wtedy mozliwa staje sie realizacja dobra wspélnego
i zachowanie stabilnosci republiki. ,Poniewaz sopran, tenor i bas — pisze - ist-

73 ). Adams, A Defense..., VI, s. 206.

74 B. Straumann, Crisis and Constitutionalism. Roman Political Thought from the Fall of the
Republic to the Age of Revolution, New York 2016, s. 335.

75 ). Adams, Thoughts on Government, IV, s. 386.
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nieja w naturze, bedg styszalne w czasie koncertu. Jesli zostang zaaranzowane
przez Handla w umiejetnej kompozycji, wywotaja najwspanialszy zachwyt jaki
moze wzbudzi¢ harmonia”7e.

Dlatego dla Adamsa cecha kazdego ustroju mieszanego jest istnienie
odrebnych instytucji reprezentujacych interesy arystokracji oraz ogétu spo-
teczestwa. W Rzymie realizacja tej zasady bylto istnienie arystokratycznego
senatu oraz zgromadzen i trybunéw ludowych. W warunkach amerykanskich
odbiciem tej zasady rownowagi miato by¢ istnienie dwuizbowego ciata pra-
wodawczego, gdzie koniecznos¢ zgody obu izb wymuszataby naturalnie kom-
promis (zauwazmy, ze nie dziatania cnotliwe!) pomiedzy majatkiem i ludem?7.
Jednoizbowa legislatywa nie bedzie bowiem w stanie zagwarantowac bezpie-
czenstwa poszczegdlnym ludziom. W sytuacji impasu szczegdlna rola przypasé¢
miata trzeciemu, monarchicznemu, elementowi triady ustrojowej — prezyden-
towi, posiadajagcemu wiadze nie tylko wykonawcza, lecz uczestniczacemu
takze w procesie prawodawczym. Wtadza prezydenta miata, dla Adamsa,
mediowaé w zderzeniu namietnosci arystokratycznych i demokratycznych,
stanowi¢ instrument wptywu na legislatywe oraz ,jezyczek u wagi” zapewnia-
jacy ustrojowa réwnowage. Dysponujac prawem veta prezydent mogtby prze-
ciwstawic sie opresyjnym dazeniom legislatywy, zwtaszcza jej arystokratycznej
czesci. Stad ,jesli istnieje jedna pewna prawda, ktérg mozna zebraé z historii
wszystkich wiekdw, to jest nig to, ze prawa i wolnosci ludu oraz demokratyczny
element w konstytucji nigdy nie mogg by¢ zachowane bez silnej wiadzy wyko-
nawczej”’8, Dlatego w wizji Adamsa prezydent ,jest naturalnym przyjacielem
ludu i jedyna obrona, jaka on lub jego przedstawiciele moga mie¢ przed chci-
woscig i ambicjg bogatych i wybitnych obywateli”7°.

A zatem skutecznos¢ procesu prawodawczego (i przyblizone choc zre-
alizowanie dobra wspdlnego) w projekcie Adamsa uwarunkowana bytaby
tylko poprzez zgode trzech elementéw ustroju mieszanego - arysto-
kratycznego, ludowego i monarchicznego®0. Instytucjonalna propozycja
Adamsa opierata sie zatem na kilku filarach: dwuizbowym organie usta-
wodawczym, sktadajagcym sie z wyzszej izby ustawodawczej z mechani-
zmem selekgji, ktory zapetnitby izbe inteligentnymi, szanowanymi i uta-
lentowanymi jednostkami oraz z izby pierwszej parlamentu z wysoce
demokratycznym mechanizmem selekcji. W koncu ostatnim elementem

76 J. Adams, A Defense..., IV, s. 295.

77 B. Strauman, Crisis and Constitutionalism..., s. 336-337.

78 ). Adams, Thoughts on Government, IV, s. 290.

79 ). Adams, A Defense..., IV, s. 585.

80 D.J. Siemers, John Adams’s Political Thought, [w:] D. Waldstreicher (red.), A Companion to
John Adams and John Quincy Adams, Malden 2013, s. 111.
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uktadanki miat by¢ stosunkowo potezny prezydent posiadajacy ostateczne
prawo weta8!,

Zasady te Adams zrealizowat w zaprojektowanej w wiekszosci przez niego
samego konstytucji Commonwealth of Massachusetts (pod jego naciskiem
konwencja stanowa w ten sposéb ustalita oficjalng nazwe stanu®2 — Part I,
Chapter 1, Section 1) z roku 1780, ktéra pomimo wielu poprawek funkcjonuje
do dzisiaj. Przestankg czynnego prawa wyborczego byt roczny dochéd w wyso-
kosci 3 £ lub majatek wysokosci 60 (Chapter I, Section 2, Article Il). Realizacji
elitarystycznego charakteru Senatu stuzy¢ miaty duze okregi wyborcze, ktére
sprawi¢ miaty, ze mandaty senatorskie zdobywa¢ miaty osoby o ogdlnostano-
wej reputacji oraz wysoki cenzus majatkowy (prawo bierne posiadat wtasciciel
majatku ziemskiego niepodlegajacego oczynszowaniu wartosci co najmniej
300 £ lub posiadacz majatku ziemskiego wartosci co najmniej 600 — Chap-
ter I, Section 2, Article V). W ten sposéb konstytucja Massachusetts stata sie
swoistym punktem odniesienia dla Konwencji Filadelfijskiej, mimo ze Adams
nie brat w niej udziatu, petniagc wtedy funkcje ambasadora w Wielkiej Brytanii.
Niemniej promowany przez niego mieszany model ustroju z bikameralnym
modelem legislatury i vetem prezydenckim zostat przez nig zrealizowany na
tyle, ze Adams opowiadat sie za jej przyjeciem, mimo ze zawiedziony byt zbyt
staba pozycja egzekutywy83 (veto zawieszajace, a nie absolutne). Jego obsesja
na punkcie wptywoéw arystokracji sprawita takze, ze niezadowolony byt takze
z przyznanych Senatowi wytacznych kompetencji, widzac w nich potencjalne
zagrozenie dla niezaleznosci prezydenta.

Rekapitulacja

Jako podsumowanie powyzszych rozwazan wypada na koncu odpowie-
dzie¢ na pytanie, ktore sktonito nas do dokonania niniejszej krétkiej analizy:
Czy Cyceronskie inspiracje Adamsa miaty uzasadnienie w mysli Arpinaty, czy
byly jedynie zabiegiem, ktéry miat nada¢ argumentom Adamsa powagi i sta-
rozytnosci? Zanim odpowiemy na to pytanie trzeba zaznaczy¢, ze zwigzek
Adamsa z Cyceronem miat nie tylko polityczny, ale, juz od poczatku jego
kariery prawniczej i politycznej, gteboko osobisty wymiar84. Pierwszg kupiona

81 D. Wirls, S. Wirls, The Invention of the United States Senate, Baltimore 2004, s. 46-49.

82 JR.Vile, The Constitutional Convention of 1787: A Comprehensive Encyclopedia of America’s
Founding, Santa Barbara 2005, |, s. 467.

83 To Roger Shermann, Richmond Hill, (New York) 17 July, 1789, [w:] The Works, VI, s. 431.

84 J.M. Farrell, ,Syren Tully” and the Young John Adams, «Classical Journal» 1992, 87,
s. 378-380.
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przez niego ksigzka byt wybor méw Cycerona®s, a rozpoczynajac kariere praw-
nicza byt dumny, ze podaza droga Demostenesa i Cycerona&. Gdy przegrat
z Jeffersonem wybory roku 1800 i odchodzit na polityczng emeryture odczu-
wat z Arpinatg wspolnote losu i podobng do niego kleske swoich politycznych
zabiegdéw. Przygnebiony polityczng bezczynnoscig, tak jak Cyceron w Tusku-
lum, i pograzony, podobnie jak Cyceron po $mierci Tullii, w zatobie po odejsciu
syna Charlesa w listach z lat 1809-1809 czesto cytuje Rozmowy tuskulariskie,
by wyjasni¢ amerykanska rzeczywistos¢ polityczng. Sam w ten narracji jest
Cyceronem, innych za$ poréwnuje do Cezara, Katyliny, Antoniusza, czy Klodiu-
sza — wrogow swojego intelektualnego przewodnika®’. Tak jak on nie zdotat
obroni¢ republiki przed upadkiem, poniewaz, jak sam twierdzit, przyswiecata
mu nie chec osobistych zaszczytéw, lecz pragnienie dobra wspdélnego, a wyra-
chowaniu i zepsuciu swoich wrogdéw mégt przeciwstawi¢ jedynie naiwnos¢
i idealizm. Z uwagi na petnione przez niego misje dyplomatyczne w Europie,
a potem urzad wiceprezydenta przy Washingtonie Adams nie byt zaangazo-
wany bezposrednio w polityke partyjng pierwszych lat republiki. Prezydentem
zostat wiec jako naturalny kontynuator poprzednika, nie sktadajac obietnicy
zadnemu z 6wczesnych stronnictw, mimo ze jego polityka bliska byta Federali-
stom. Mégt wiec, podobnie do Cycerona, patrze¢ na wolnos¢, jako przeciwien-
stwo samowoli, jako efekt samokontroli i rozumnych wyboréw przesigknietych
zamitowaniem do porzadku i stabilnosci rzadu, a nie z punktu widzenia inte-
resu stronnictw.

Jednak ten osobisty afekt zywiony do Cycerona nie moze przestaniac
zasadniczych réznic dzielacych systemy obu politykéw i myslicieli. To, co bez
watpienia fgczy Arpinate z Adamsem, to radykalnie antytyraniczne stanowi-
sko, lecz o ile u pierwszego oznacza to, by nie mie¢ nad soba pana w wolnej
rzeczypospolitej, to dla drugiego szeroki zakres swobdéd osobistych i politycz-
nych. Jest to naturalne, jesli zauwazymy zasadnicza réznice pomiedzy antyczna
republikg a nowozytnym panstwem, w ramach ktérego argumentuje Adams.
Alienacja panstwa od spoteczenistwa uniemozliwia proste przeniesienie rzym-
skich wzorcow na amerykanski grunt, z czego 2. prezydent doskonale zdaje
sobie sprawe. Dlatego w swej mysli nie absolutyzuje on republiki, jak czyni to
Cyceron, pomny takze przestrogi, jaka daty préby realizacji we Francji republi-
kanskiego projektu Rousseau, lecz wprowadza do niej instytucjonalne ograni-

85 R.B. Bernstein, John Adams: The Life and the Biographers, w: Waldstreicher, A Companion
to John Adams..., s. 6.

86 C.J. Richard, Twelve Greeks and Romans Who Changed the World, Lanham-Boulder-New
York-Oxford 2003, s. 187.

87 J.M. Farrell, John Adams’s Autobiography: The Ciceronian Paradigm and the Quest for Fame,
«The New England Quarterly» 1989, vol. 62, nr 4, s. 507.
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czenia, konieczne wobec nowozytnego panstwa. Jest to wiec préba syntezy
republikanizmu i liberalizmu podobna do tej, jaka miata miejsce u angielskich
myslicieli neorzymskich epoki rewolucji. Zaproponowane przez niego rozwia-
zania instytucjonalne majg zatem inny niz u starozytnych cel. Maja zapew-
nia¢ nie tyle sprawnos$¢ i samowtadztwo, ile ochrone jednostki, ktéra musi
w pewnym koniecznym stopniu by¢ wolna od ingerencji wiadzy. Temu nalezy
zawdziecza¢ szczeg6lng wage jaka przypisuje wiasnosci prywatnej, daleko
wiekszg od tej u Cycerona, cho¢ przeciez taki motyw towarzyszyt réowniez Arpi-
nacie w jego starciu z Katyling. Paradoksalnie wiec akceptuje panstwo, ktére
dla Cycerona bytoby potencjalnym tyranem lecz prébuje w republikariskim
duchu uzbroi¢ jednostke w instrumenty do jego neutralizacji. Cyceron tworzy
w warunkach zagrozenia tyrania, Adams w sytuacji, gdy tyran jest i bedzie
uspionym elementem Res publica Americana i tego elementu nie da sie nigdy
wyeliminowad. Jest wiec w tym znaczeniu realistg zdajacym sobie sprawe, ze
powr6t czystej republiki jest niemozliwy, trudno zreszta przypuszczac, by jako
cztowiek oswiecenia tego pragnat. Jedyne, co mozna osiggna¢ to skutecznie
ograniczy¢ zdolnosci panstwa w wykonywaniu jego tyranskiej wtadzy.
Dlatego, cho¢ przewodnikami Adamsa po polityce majg by¢ fakty, to
rzecz w tym, ze te fakty rozumie czesto odmiennie, niz Cyceron. Inna jest tez
perspektywa, z jakiej patrzy na procesy spoteczne. Dla przykfadu, wracajac
do konstytutywnego dla niego podziatu na biednych i bogatych, w Rzymie
dignitas warunkowata poziom posiadanego majatku (co zreszta gwaranto-
wato prawo i cenzus zwigzany z klasami majatkowymi). Podziat na biednych
i bogatych, tak wazny dla Adamsa jest w tym kontekscie bezprzedmiotowy,
poniewaz Cyceronowi nie chodzi o biednych, lecz raczej poziom zamozno-
$ci. Tak wiec i zwykly sklepikarz miat swéj stopien majatku, jak i, inny, maz
konsularny, a wynikajaca z tego hierarchia spoteczna byfa dla Arpinaty czyms
oczywistym, naturalnym, czescig dobrze urzadzonej republiki. Akceptacja hie-
rarchii jest takze u Adamsa, lecz nie jako element konstytutywny republiki, lecz
spoteczna rzeczywistos$¢, ktorg nalezy bra¢ pod uwage, by zapewni¢ wszystkim
wolnosci w egalitarnym (cho¢ nie tak, jak juz pét wiek pézniej) amerykarskim
spoteczenstwie. Dlatego instytucjonalne rozwigzania, ktére czerpie z Rzymu
maja spetnia¢ odmiennga role. Oczywiste wydaje sie wiec przypisanie przez
Adamsa Cyceronowi Polibiuszowskich rozwigzan, poniewaz mechanika ustro-
jowa ustroju mieszanego Arpinaty bytaby nie do zrealizowania w nowozytnej
republice, w ktérej klasyczny republikanizm zostat poddany os$wieceniowej
obrébce i korekcie. Z tego samego powodu trudno bytoby réwniez zgodzic sie
Cyceronowi z twierdzeniem Adamsa, ze szczescie jest najwazniejszym celem
cztowieka, z czego wynika, ze najlepsza forma rzadu jest ta, ktéra zapewnia
spokdj, wygode, bezpieczenstwo, czyli utylitarne szczescie jak najwiekszej

SP Vol. 72 / STUDIA | ANALIZY 215



TOMASZ TULEJSKI, TOMASZ BANACH

liczby ludzi88 rozumiane w sposéb dalece odlegty od dobrego zycia Stagiryty,
ktére Cyceron afirmowat i starat sie zrealizowac¢ w praktyce. Ostatecznie wiec
Adams, cho¢ odziewa sie w rzymska toge, to widac spod niej bryczesy i pan-
tofle, poniewaz toga Cycerona okazuje sie dla niego za krotka. | nie moze by¢
inaczej, skoro obu dzieli 1800 lat zmian w ludzkim mysleniu i w pogladach
na to, jak winno by¢ urzagdzone dobre zycie spoteczne. Moze by¢ wiec Adams
amerykanskim Cyceronem, ale tylko w swoich oczach, gdy swojej postawie
politycznej prébuje doda¢ blasku szlachetnosci odbitego od posagu Arpinaty.
Gdy pisat, ze ,Cyceron miat najpotezniejsze i najbardziej trwate, a takze naj-
madrzejsze i niezmordowane przywigzanie do republiki”8, miat wiec na mysli
takze siebie. W swych oczach byt zatem tak jak Arpinata cztowiekiem, ktéry
woli mie¢ racje i pozosta¢ wierny swym zasadom, niz oczekiwa¢ powszech-
nego poklasku, by¢ do konca cztowiekiem catkowicie oddanym spetnieniu
swego publicznego obowigzku. Byt wiec bez watpienia tytanem mysli poli-
tycznej swoich czaséw, jednym z twoércow wielkiej republiki, byt tez szczerym
republikaninem, nie mniejszym niz Cyceron, lecz Cyceronem z pewnoscia juz
nie. | nie ze swej winy, lecz oczywistych réznic, jakie podzielity dwa kapitolin-
skie wzgorza.
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