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Abstrakt: Tematem artykufu uczyniono zjawisko sukceséw partii alt-prawicowych
i ich przywédcéw. Wzrost radykalnego populizmu i jego geopolityczny zasieg znajdujq
odzwierciedlenie w dyskursie o jego nowych cechach. Taka dyskusja oferuje bogactwo
koncepcji i pojec. Wiekszos¢ z nich opisuje praktyki ,demontazu” demokracji, zagrozenia
dyktaturg, a nawet faszyzmem. Przedstawiona analiza skupia sie na pytaniu o tozsamos¢
ideologiczng przypadkdw, ktére mozna okresli¢ mianem populizmu utrwalonego. Stawiana
przeze mnie teza pokazuje, ze Zrédtem trwatosci poparcia wyborczego jest specyficzna
narracja oparta na stylu myslenia, ktéry Zygmunt Bauman nazwat ,retrotopiq” Ten
popularny swiatopoglqd funkcjonuje jako mit legitymizujqcy, ktdry proces ograniczania
demokracji ukrywa pod postaciq wojny kulturowej. Dochodze do wniosku, ze koncepcja
retrotopii jako ideologii popularistycznej w wiekszym stopniu pogtebia rozréznienie miedzy
réznymi odmianami wspétczesnych ruchéw populistycznych i przywddcami politycznymi.

Abstract: The subject of the article is the phenomenon of successes of alt-right parties
and their leaders. The contemporary rise of radical populism and its geopolitical scope
are reflected in the discourse of its new features. Such a discussion offers a wealth of
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concepts and notions. Most of them describe practices of “dismantling” democracy, threats
of dictatorship or even fascism. The presented analysis focuses on the question of the
ideological identity of cases that can be specified as consolidated populism. The thesis
| advance shows that the source of the durability of electoral support is a specific narrative
based on a thinking style which Zygmunt Bauman termed “retrotopia.” This popular world
view functions as a legitimizing myth, which the process of limiting democracy hides in the
form of culture war. | conclude that the concept of retrotopia as a popularistic ideology
adds more to the distinction between today’s different varieties of populist movements
and political leaders.

Wprowadzenie

Fala populizmu ogarniajaca rozlegte obszary mapy geopolitycznej wspét-
czesnego swiata ma wiele znamion konca trzeciej fali demokratyzacji. Od
dekady jest przedmiotem publikacji i tematem dyskursu badawczego. Ana-
litycy zjawiska operujg w swoich diagnozach wiazka okreslen prébujacych
opisac nature i zrédta sukcesu tej nowej formuty uprawiania polityki. W litera-
turze problemu pisze sie o populizmie narodowym, alternatywnej lub identa-
rystycznej prawicy. Bogactwo poszukiwan terminologicznych jest znamienne.
Obrazuje poczucie procesu, ktérego obraz i kierunek pozbawiony jest moc-
nych podstaw pojeciowych. Jedyng istotng i powszechnie podzielang konklu-
Zjg jest niepewnos¢ co do loséw demokracji liberalnej!. Zaskakujgco czesto
pojawiajg sie analogie do narodzin faszyzmu i sytuacji sprzed 100 lat oraz te,
jakie narzuca ewolucja systemu politycznego Rosji czy Turcji, juz w naszym
wieku. Wiekszos¢ diagnostéw oferuje analizy poréwnawcze rozlegtego zbioru
przypadkéw; ,od Putina do Trumpa’, albo nawet od ,Chaveza do Orbana”2.
Otrzymujemy w ten sposob sugestie istnienia continuum narastania niebez-
piecznych dla stanu demokracji praktyk. Jest ona efektowna publicystycznie
i bez watpienia wazna jako ostrzezenie, o czym wprost pisata M. Albright3.
Bywa jednak jatowa diagnostycznie. Populistow, autokratycznych lideréw oraz
realnych dyktatoréw wiele tagczy. Na pewno ich opowie$é o potrzebie innego,
lepszego modelu demokracji. Nie jest to prawda majaca walory nowosci. Warto
przypomnie¢, ze dwie wczesniejsze fale odptywu demokracji zawieraty w sobie

T T. Pappas, Populism and Liberal Democracy: A Comparative and Theoretical Analysis,
Oxford 2019. Nalezatoby wymieni¢ co najmniej kilka jeszcze pozycji, ale wiele z nich,
jak np. studia I. Krastewa i S. Holmesa, M. Lilli, Y. Mounka sg dostepne i szeroko komen-
towane w polskim dyskursie.

2 Zob. I. Krastew, S. Holmes, Swiatfo, ktére zgasto. Jak Zachéd zawiddt swoich wyznawcow,
Warszawa 2020; S. Levitsky, D. Ziblatt, Tak umierajq demokracje, £ 6dz 2018.

3 M. Albright, Uwaga faszyzm. Ostrzezenie, Warszawa 2019, s. 6-7.
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wiele nurtéw i miaty ré6zne konsekwencje. Z tego powodu moze zastanawiac
skromnos¢ préb poszukiwania typologii wspotczesnych wersji populizmu,
potencjalnych czy juz realnych przypadkéw tyranii. Nawet jezeli obserwatorom
narzucaja sie podobienstwa retoryk, stylu komunikacji czy praktyk, to warto
w analizie szerokiego zestawu przypadkdw przyjaé, ze os procesu de-demo-
kratyzacji posiada swoje rozgatezienia.

W obfitej i przyrastajacej literaturze na temat postepoéw fali populizmu
wCcigz istnieja znaczace luki czy niedopowiedzenia. Z jednej strony, ekspono-
wane s3 jego nowe wiasciwosci, umiejetno$¢ wykorzystania wspotczesnych
mediéw i technik komunikacji politycznej. Z drugiej, wielu autoréw podkresla
te elementy stylu dziatania i przekazu, ktére byty charakterystyczne dla przy-
padkéw populizmu znanych z doswiadczen minionego wieku. Problematyczna
jest czestos¢ przywotywania interesujgcych lecz dyskusyjnych diagnostycznie
(i prognostycznie) analogii z ruchami faszystowskimi.

Pytanie o to, czy mamy do czynienia jedynie z kolejnym wcieleniem stale
powracajacej ,choroby demokracji” jak dwie dekady temu zakfadat J. Szacki?,
czy tez zjawiskiem jakosciowo odmiennym, wydaje sie wazne. W wymiarze
poznawczym dotyka tradycyjnego problemu definiowania oraz limitacji zbioru
przypadkéw obejmowanych mianem populizm. W wymiarze praktycznym,
wspotczesnie bardziej istotnym, dotyczy ono identyfikacji przyczyn spo-
tecznej popularnosci i wyborczej skutecznosci tej — wydawatoby sie - prymi-
tywnej formy politycznosci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze nowoscia stata
sie rosnaca i trwata obecnos$¢ w systemach partyjnych demokracji (rowniez
tych okresdlanych jako skonsolidowane) fenomenu, ktéry jeszcze od poczatku
XXI wieku odgrywat w nich role efemerydy lub marginesu.

Najwazniejszym ustaleniem dotychczasowego dyskursu wydaja sie wskaza-
nia na przemiany kontekstu powodujgce wzrost atrakcyjnosci populistycznego
stylu i przekazu, obietnicy ,nowej” polityki. Zrodta koniunktury dla alternatyw-
nych projektéw partyjnych upatrywane sg w koniunkcji zmian kulturowych,
technologicznych, demograficznych oraz ich zwigzku z kryzysem migracyjnym
i — przede wszystkim - wyczerpywaniem sie spotecznej efektywnosci zglo-
balizowanej postaci kapitalistycznej ekonomikié. Strukturalne aspekty wspot-
czesnej popularnosci i wyborczych sukceséw populistycznych form polityki
zostaly juz wszechstronnie opisane. Pozostaje jednak pytanie o sposéb, w jaki

4 Obok M. Albright, takie poréwnanie jest tezg pracy J. Stanleya, Jak dziata faszyzm. My
kontra oni, Warszawa 2021.

5 ). Szacki, Wstep, [w:] Y. Mény, Y. Surel, Demokracja w obliczu populizmu, Warszawa
2007, s. 17.

6 Y. Mounk, Lud kontra demokracja. Dlaczego nasza wolnosc jest w niebezpieczeristwie i jak
jq ocali¢, Warszawa 2019, s. 190-196.
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wspodtczesni reprezentanci klasycznej socjotechniki polaryzacji (Miiller), potra-
fig zgodnie z jej schematami przetwarza¢ dyskurs i nastroje opinii publiczne;j.
Ma to miejsce w czasach nieznanego wczesniej pluralizmu mediéw, dostepu
do informacji i stale rosnacej liczby wymiaréw spotecznego zréznicowania.
Fenomen konsolidacji populistycznego elektoratu wydaje sie stanowi¢ kon-
sekwencje tej umiejetnosci. Ponizsza analiza jest préba rekonstrukcji jego
mechanizméw. Jej zamiarem jest odpowiedz na pytanie o nature czynnika,
ktéry stwarza swoistg przewage populistycznej oferty na wspoétczesnym rynku
politycznym.

Zastosowanie jezyka czerpanego ze stownika marketingu jest tutaj celowe.
W wielu emblematycznych przyktadach obecnej fali populizmu niewiele jest
autentyzmu ruchéw protestu, czy alternatywy dla systemu partyjnego, jakie
wzglednie niedawno proponowali J.M. Le Pen, G. Heider, B. Grillo czy — w Pol-
sce — A. Lepper. Coraz cze$ciej mamy do czynienia z przemyslang technologia
dziatania, oparta na wszechstronnym rozpoznaniu struktury elektoratu i roz-
ktadéw spotecznych emocji. Swiadomosé jej roli i mozliwosci jest powszechna
przynajmniej od przebiegu kampanii referendalnej w sprawie brexitu. Wszyscy
aktorzy rywalizacji wyborczej znajg i stosuja techniki politycznego marketingu.
Powraca pytanie: dlaczego wiasnie niektérym wcieleniom populizmu udaje
sie zdoby¢ i utrzyma¢ dominujaca pozycje na rynku produktéw politycz-
nych? Nalezy juz w tym miejscu zauwazy¢, ze podobna kwestia organizuje
wywod przedstawiony w pracy Siergieja Gurieva i Daniela Treismana o wspot-
czesnych formach tyranii politycznej’. Niniejsza analiza zawiera elementy
polemiki z diagnozami rysowanymi w tym interesujgcym studium zajmuja-
cym sie przypadkami autorytarnego populizmu — pozorujacej demokracje
Ltyranii”.

Rozwazana teza zostata postawiona w tytule artykutu. W rozlegtym geo-
politycznie spektrum odmian populizmu narodowego, alternatywnej pra-
wicy proponuje wyréznic te, ktore opieraja sie na ideologicznej legitymizacji
swoich praktyk. Przyciggajacy coraz wieksza uwage nie-liberalny, czy wprost
autorytarny (proto-faszystowski) sposoéb sprawowania wiadzy operuje narra-
Cja, ktéra — ewolucyjnie — przybiera znamiona tego, co w literaturze przyjeto
okresla¢ mianem ideologii. Instruktywna poznawczo wydaje sie préba ustale-
nia mechaniki procesu, w rezultacie ktérego ludowe emocje niecheci do elit
(,systemu”) wyrastajace z potrzeb bardziej sprawiedliwej organizacji tadu spo-
tecznego, zostaja przeksztatcone w masowe poparcie dla projektéw politycz-
nych ogniskowanych wokét idei przedtuzenia wiasnej dominacji. Warto — by¢
moze - skupi¢ uwage na tym, dlaczego ,elektorat zmiany” udaje sie dzisiaj

7 S. Guriev, D. Treisman, Spin dyktatorzy. Nowe oblicze tyranii w XXI wieku, Krakéw 2023.
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przeksztatca¢ w ,elektorat kontynuacji” sktonny do lojalnego poparcia autory-
tarnych metod rzadzenia.

Populizm czy popularyzm

Znaczaca zmiang w dyskursie wokét form populizmu jest wspotczesnie
dostrzezenie ich autorytarnego potencjatu. W wielu miejscach swiata zostat
on juz zrealizowany. Pisane z intencjg przestrogi studia licznego grona autoréw
(np. T. Snyder, M. Albright, A. Applebaum, J. Stanley) maja najwyrazniej ogra-
niczony zasieg odbiorcéw. Nawet w tych spoteczenstwach, w ktérych popu-
lizm odnosi porazki, lub wcigz jeszcze pozostaje poza uktadem rzadzacym,
obserwowany jest wzrost akceptacji dla politycznego radykalizmu, retoryki
nacjonalistycznej albo ksenofobicznej. Nie ulega watpliwosci, ze w literaturze
przedmiotu zaistniat ostry hiatus miedzy tym, jak opisywano (i wartoscio-
wano) populizm do poczatkédw obecnego wieku, i wnioskami rysowanymi na
temat jego wspotczesnych wciele. We wczesniejszych pracach nietrudno byto
dostrzec ton pewnego lekcewazenia8, uzasadnianego lokalnoscig czy efeme-
rycznoscia sukcesu jego przypadkdw. Ten ton ustepuje na rzecz przeswiadcze-
nia o uniwersalnosci zagrozen jakie dla konsensualnego, liberalnego modelu
demokracji przynosi populizm obecne;j fali.

Obserwacja skali oraz zasiegu tego zagrozenia prowadzi do dwu strategii
badania i analizy problemu. W mysl pierwszej, rekonstruowane sa uwarun-
kowania polityczne, ekonomiczne, socjo-kulturowe, mogace objasniac¢ nature
wzrostu poparcia wyborczego dla formacji i lideréw populistycznie alterna-
tywnej prawicy. Druga, koncentruje sie na opisie metody dziatania ,populizmu
rzadzacego’, praktyk przejmowania kontroli nad instytucjami panstwa (sgdow-
nictwem, mediami itp.), ktére skutkujg ubezwtasnowolnieniem politycznej
opozycji, albo do tego zmierzaja. Oba, modelowo zarysowane tu kierunki
refleksji poznawczej sg potrzebne, ale ich konkluzywnos¢ wydaje sie wcigz
niewielka. Sposéb dziatania lideréw aspirujacych do jakiejs wersji ,tyranii” jest
historycznie i geograficznie podobny?. Dzisiaj staje sie po prostu czestszy. Sku-
piajace uwage wielu badaczy analogie nie dajg zadawalajacej odpowiedzi na
pytanie: dlaczego ma to miejsce w tak odmiennych pod wieloma wzgledami

8 Jest on widoczny np. u J. Szackiego; tamze, s. 6, czy w analizie R. Markowskiego, Popu-
lizm a demokracja: ujecia, dylematy, kontrowersje, [w:] Populizm a demokracja, Warszawa
2004, s. 27-28.

9 Taki wniosek wytania sie ze studium T. Snydera, O tyranii. Dwadziescia lekcji z dwudzie-
stego wieku, Krakow 2017. Réwniez S. Guriev i D. Traisman przyznaja, ze zasady spin
dyktatury majg dtuga tradycje i opisywat je juz chocby Machiavelli, tamze, s. 42-44.
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systemach spotecznych i politycznych? Nie ma waloru nowosci réwniez pod-
kreslanie ewolucyjnego charakteru procesu demontowania regut demokracji,
sugestia continuum, na ktérego osi przebiega jej przemiana w system hybry-
dowy, a nastepnie w forme semi-dyktatury i wreszcie tyranii, w ktdrej przemoc
polityczna ma juz jawny charakter. Powazna cze$¢ dorobku politologicznej
analizy systeméw politycznych opierata sie wtasnie na préobach klasyfikowania
ustrojow, ktore lokowane sg w wielorako zréznicowanej przestrzeni miedzy
dyktatura a stabilng demokracja’®. W ich swietle problem wydaje sie bardziej
ztozony, niz jego przedstawienia sugerujgce klarownos¢ stopni zaawansowania
procesu demontowania demokracji. Na jego osi istnieja dobrze juz opisane
+punkty graniczne”. Trudniej o dobre rozpoznanie mechaniki spotecznego przy-
zwolenia na ich przekraczanie. Natomiast badacze reprezentujacy pierwsza ze
wskazanych strategii, charakteryzuja przede wszystkim tzw. warunki poczat-
kowe sukcesu wyborczego populistycznych narracji i projektéw. W objasnianiu
przebiegu ich ewolucji w autorytarne formy, zmuszeni sa odnosi¢ sie do spe-
cyfiki lokalnego kontekstu sytuacji.

Istotnym poznawczo rezultatem dotychczasowego dyskursu jest redukcja
namystu nad populistycznym (ludowym) komponentem praktyk de-konsoli-
dowania demokracji. Uwage koncentruje bogata w grozne konsekwencje sku-
tecznos¢ socjotechnik polaryzacji. Istnieje jednak watpliwos¢ co do tego, czy
kazus Wenezueli (chavizmu) czesto przywotywany w roli wzorca, mozna trak-
towac jako prototyp tendencji z niepokojem obserwowanych w panstwach
nalezacych do zachodniej hemisfery. To jednak losy demokracji w USA, Francji,
Wtoszech, Niemczech czy Skandynawii, przesadza o przysztosci modelu opar-
tego wciaz jeszcze na kanonach liberalnej wyktadni kryteriéw jego demokra-
tycznosci.

Powracajac do kwestii czynnikéw, ktére utrwalajg poparcie wyborcze
dla lideréw proponujacych autorytarng retoryke i styl przywddztwa, stajemy
wobec pytania o fenomen ich wiezi z elektoratem. Populizm przewaznie
korzystat z przejawdw kryzysu poczucia reprezentacji politycznej. Jego lide-
rom pozwalato to osiggad status wyraziciela potrzeb i oczekiwan politycznie
.bezdomnej” (porzuconej, zdradzonej itp.) czesci wyborcow. Cechy ich profilu
socjo-kulturowego oraz labilnos¢ emocji, do jakich odwotuje sie populizm,
sprawia, ze utrzymanie takiego wizerunku nie byto czyms tatwym. Konsolida-
Cja spotecznego ,gniewu” na elity!’ w rodzaj politycznej lojalnosci, jest czym$

10 W bogatej literaturze przedmiotu warto wskaza¢ wzglednie nowsze studia L. Diamonda,
Thinking about Hybrid Regimes, «Journal of Democracy» 2002, nr 2(13) oraz A. Przewor-
skiego, A Conceptual History of Political Regimes: Democracy, Dictatorship and Authorita-
rianism, «Studia Socjologiczno-Polityczne» 2017, nr 2(7).

1 Zob. T.S. Markiewka, Gniew, Wotowiec 2020; N. Eyal, Rewolta, Warszawa 2021.
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trudniejszym, niz jego wywotanie. Wspoétczesne emanacje populizmu cechuje
swoista performatywnosc¢ przekazu, niezbedna zwtaszcza po sukcesach wybor-
czych, ktére powodujg wejscie w role nowej elity. Utrzymanie statusu alter-
natywnej oferty na rynku partyjnym wymaga utrzymania retoryki polaryzacji
i eskalowania majacych wyraza¢ ja konfliktéw. Jest to orientowane intencja
wywotania zmiany agendy dyskursu publicznego i - finalnie — kultury poli-
tycznej, hierarchii wartosci i priorytetow spotecznej percepcji stojacych przed
panstwem wyzwan.

Narracje kreujace obraz Swiata, wizerunki i styl komunikacji politycznej, juz
u schytku XX wieku staty sie domeng coraz bardziej wyrafinowanych metod
marketingowej perswazji. Tendencja do profesjonalizacji form i tresci apelu
wyborczego skomplikowata spora czes$¢ senséw tradycyjnie wigzanych z ter-
minem ,populizm”. Wspoétczesnie takg obserwacje wzmacniajg przypadki lide-
row, ktérych styl zwyczajowo jest wciaz jeszcze w ten sposdb kwalifikowany,
a wywodzacych sie z biznesowego lub politycznego establishmentu. Ich licznie
dzisiaj reprezentowane grono unaocznia umowny charakter ,ludowosci” ich
formacji. Empirycznie, najtatwiej bytoby jg sprowadzi¢ do socjo-ekonomicz-
nych wiasciwosci elektoratu, jaki imitujacy elementy populistycznego stylu
lider stara sie pozyskac. Zblizona kategorie tworzg przywddcy sprawujacy
wtadze wykonawcza, otwarcie dgzacy do maksymalizacji jej zakresu i osobistej
pozycji w systemie politycznym (Rosja, Turcja, Indie, USA). Do tego typu przy-
padkéw odnosi sie opisujgce spin dyktatorow studium Gurieva i Treismana,
szeroko prezentujgce ich latynoamerykanskie prototypy'2.

Obie wzmiankowane wyzej sytuacje mogga inspirowac refleksje w kie-
runku analizy zjawiska, ktére proponuje okresli¢ jako populizm ,pozorowany”.
Emocje ludowego, zawsze zréznicowanego pod wzgledem powoddéw swojej
podatnosci na wymierzony w elity przekaz i jezyk polaryzacji, tylko czasem
udaje sie przetworzy¢ w spdjny i lojalny ,blok” wyborczy. Coraz czesciej, staje
sie on oparciem spotecznym dla praktyk autorytarnej kumulacji wiadzy, przy
jednoczesnym zachowaniu jej form. Miejsce, jakie te wtasnie przypadki zaj-
muja w literaturze poswieconej wspotczesnej fali populizmu sktaniajg do tego,
aby w rozlegtym zbiorze jej przyktadéw zwroci¢ uwage na fenomen, ktéry
w trybie intuicji mozna okresli¢ jako popularyzm.

Do takiej formuty prowadzi kilka tropéw mocno zaznaczonych w historii
politycznej ostatnich stu lat. Guriev i Treisman wsréd pieciu ,gtéwnych zasad”

2 Omija ono jednak kwestie czynnikéw, ktére wptywaty na sukces lub porazke oznacza-
nych tym okredleniem praktyk politycznych. W zbiorze opisywanych przypadkéw znaj-
duja sie zaréwno te, ktére byly krétkotrwatg préba instalacji tego typu rezimu (np. Peru,
Boliwia, Ekwador), jak i te, w ktérych udato sie go skonsolidowac (role archetypu petni
tu Wenezuela).
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polityki spin dyktatoréw, na pierwszym miejscu wskazujg koniecznos¢ zabie-
gania o popularnos¢, opartg na ,udawaniu, ze rzadza dla dobra og6tu”13. Nie
jest to stwierdzenie szczegdlnie odkrywcze, ale jego rozwiniecie pozwala kilka
kwestii uchwyci¢. Tego typu lider rzadko podejmuje préby strukturalnych
reform systemu ekonomicznego, np. w zakresie mechanizmoéw redystrybucji
dochodoéw. Te funkcje petng dziatania majace charakter gestéw socjalnych oraz
demonstrowanie dbatosci o interes narodowy (np. spektakularne inwestycje).
Energia lidera i jego rzadu koncentruje sie na tworzeniu wizerunku wiadzy
skutecznej, decyzyjnej, asertywnej w relacjach wewnetrznych i miedzynaro-
dowych™. Odnoszac sie do proponowanej formuty, dla popularysty wazniej-
sze niz realizacja intereséw ludu jest to, aby przedstawic sie w roli rzecznika
i obroncy jego godnosci. Umiejetnos¢ nie tylko ,wejscia” w te role, ale utrzy-
manie wiarygodnosci sposobu jej,,odgrywania’, warunkuje akceptacje duzych
czesci elektoratu dla dziatann bedacych istotnym motywem popularysty. Jest
nim ograniczanie ryzyka utraty wtadzy. To oczywisty w polityce motyw, ale
wiasnie on bywa motorem przemiany popularysty w spin dyktatora, ingerencji
w system sgdownictwa i porzadek medialny, etc., czyli praktyk, ktore nie byty
priorytetem populistéw zblizonych do Zrédet tego zjawiska i opisujacego go
pojecia’>.

Méwiac o dazeniu do utrzymania wizerunku i popularnosci pozostajemy
w kregu politologicznych oczywistosci. W zgodzie z kilkoma wcze$niejszymi
spostrzezeniami, nalezy jednak zwréci¢ uwage na to, ze istnieje jakosciowa
réznica miedzy populizmem stanowigcym oddolnie inicjowany ruch prote-
stu i tym, ktérego liderem staje sie postac¢ funkcjonujagca w elitach systemu
politycznego, czy ekonomicznego. Pozorowanie populizmu, korzystanie z tego
stylu politycznosci posiada w ich przypadku sui generis ,odgérny” charaktere,
W role reprezentanta zwyktych obywateli wciela sie postac juz wczesniej
obecna w sferze publicznej i dysponujgca zasobami, ktére umozliwiajg prze-
jecie kontroli nad emocjami odczuwajacych deprywacje grup elektoratu. Klu-
czowe wydaje sie tutaj sformutowanie ,przejecie”'?. Popularysta nie jest tworca,
inicjatorem ruchu protestu. W trybie swoistego rebrandingu swojego wcze-

13 S. Guriev, D. Treisman, Spin dyktatorzy..., s. 44.

14 Tamze, s. 128, 135.

1> W literaturze odwotujacej sie do genezy populizmu, stale przywotywane sg ruchy
agrarne z przetomu XIX i XX wieku, czy te, bedace emanacjg srodowisk spotecznych
pozbawionych politycznej reprezentacji; R. Markowski, Populizm a..., s. 12-13.

16 Te obserwacje, podobnie jak wrazenie analitycznych mozliwosci formuty popularyzm,
zawdzieczam wymianie pogladéw z pracujagcym w Georgia Southern University profe-
sorem Jackiem Lubeckim.

17" Ta formuta jest adekwatna do sposobu, w jaki D. Trump stat sie liderem wczes$niej istnie-
jacych srodowisk amerykanskich suprematystéw i ruchu Tea Party. W podobnym trybie,
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$niejszego wizerunku, przyjmuje jezyk i populistyczny styl przekazu. Wspétcze-
$nie, zgodnie z tezg organizujacg wywod duetu R. Eatwell i M. Goodwin', jest
on ksztattowany wedtug schematu obrony zagrozonych intereséw i potrzeb
wspdlnoty narodowej. Motywem takiej przemiany jest dazenie do utrzymania
(,utwardzenia”) poparcia wyborcéw przez lideréw obozu juz rzadzacego. W tej
sytuacji rodzi sie charakterystyczny policy mix autorytarnych form populizmu.
Polega on na eksponowaniu polaryzacji jako powodu koniecznosci interwengji
w porzadek ustrojowy, dokonywanej przez rzad ,wrazliwy” na potrzeby ludu
i ,autentycznie” narodowy.

Retrotopia. Ideologiczny schemat polaryzac;ji

Umiejetnos¢ taczenia réznorodnych sfer spotecznego niezadowolenia z ist-
niejagcego systemu wymaga nadania polaryzacji znamion niepodlegajacego
mediacji konfliktu swiatopogladéw. Jest on ogniskowany wokét sposobu poj-
mowania tozsamosci narodowej. Prawomocne wydaje sie uzycie sformutowania
+wojna kulturowa’, wprowadzonego cztery dekady temu przez J.D. Huntera®.
M.P. Markowski definiuje jg jako ,(...) starcie spolaryzowanych grup w obre-
bie kultury narodowej, odwotujacych sie do odmiennych zestawow wartosci,
determinujacych konkretne rozwiazania w dziedzinie polityki spotecznej”20,
W swoim studium o ,wojnach nowoczesnych plemion’, M.P. Markowski poka-
zuje przemiane populizmu socjalnego w kulturowy, ktéry utrwalone schematy
rywalizacji partyjnej wedle coraz mniej klarownej dzisiaj osi lewica — prawica,
przetwarza w,walke o dusze” narodu, spér egzystencjalny tworzacy o$ procesu
splemiennej” radykalizacji postaw politycznych.

Budowanie politycznego plemienia integrowanego przez negatywne
odniesienie do ,nosicieli” innej tozsamosci i aksjologii, przebiega wedle kla-
sycznych regut marketingu. Narzedziem jest przekaz pozwalajacy najpierw
eliminowac z rynku konkurentéw do oznaczonych jako target grup wyborcéw.
W drugim kroku, priorytetem staje sie ekspozycja réznicy majacej decydowac

partie J. Kaczynskiego zasility po 2007 roku elektoraty Samoobrony oraz Ligi Polskich
Rodzin.

8 R. Eatwell, M. Goodwin, Narodowy populizm. Zamach na liberalnq demokracje, Katowice
2020, s. 9-11.

19 J.D. Hunter, Culture Wars, New York 1991.

20 M.P. Markowski, Wojny nowoczesnych plemion. Spdr o rzeczywistos¢ w dobie populizmu,
Krakéw 2019, s. 362-363. W podobnym tonie zjawiska wspétczesnych podziatéw
politycznych diagnozuja: S. Ahmeda, The Cultural Politics of Emotion, New York 2015
oraz J. Greena, Moral Tribes: Emotion, Reason and the Gap Between Us and Them, New
York 2013.
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o wyjatkowosci wtasnego produktu. Konsolidowane na tej zasadzie plemie
(twardy elektorat) staje sie czyms wiecej, niz przejawem kultu wiasnej marki,
ktéra w polityce symbolizuje przewaznie postac lidera. Dostarcza odpowiedzi
na pytanie, kim jestem jako Polak, Amerykanin, Rosjanin, Wegier, itp. Zostaje
ona zwigzana z definicjg wartosci i kryteriow, ktére nakazuja okreslenie opo-
nentéw w kategoriach wroga, ,czystego zta", downright evil2'. Gra w tego
rodzaju polaryzacje nie gwarantuje skutecznosci. Przynosi pozadany wybor-
czo rezultat przy spetnieniu kilku warunkéw i w kontekscie socjo-kulturowym,
ktéry umozliwia ideologiczng integracje segmentéw elektoratu zréznicowa-
nych pod wzgledem ich statusu ekonomicznego i przynaleznosci klasowe;j.

W polskich realiach te osobliwos¢ zwolennikéw autorytarnej wersji populizmu

jako pierwsze zarejestrowaty badania zespotu Macieja Gduli22.

Trudno sadzi¢, aby cykle wyborczych sukceséw lideréw — ktdrzy aspirujac
do hegemonii operuja jeszcze w warunkach pluralizmu mediéw - mogty zada-
walajgco wyjasnia¢ uwagi wskazujace na oddziatywanie budowanej wokot
polaryzacji propagandy. Przeksztatcenie zespotu cech zréznicowania spotecz-
nego w masywng polaryzacje (wojne kulturowa, polityke tozsamosci), udato
sie wspotczesnie w kilku panstwach majacych system oparty na otwartej rywa-
lizacji wyborczej. Ich przyktad, traktowany w literaturze jako przestroga, sktania
do ustalenia obiektywnych uwarunkowan tego procesu. Nawet wstepna ich
analiza pozwala zauwazy¢ niezalezne od skutecznosci dziatania spin dyktato-
réw elementy:

« ostre, rosngce w dobie globalizacji kontrasty miedzy warunkami zycia
w duzych aglomeracjach miejskich i matych miejscowosciach (miedzy ,cen-
trami”i,peryferiami”)23;

«  wysoki, zblizony do poziomu poparcia dla prawicowego populizmu, odse-
tek oséb religijnie zaangazowanych i regularnie praktykujacych;

« obecnos$¢ w kulturze i dyskursie publicznym motywu wyjatkowosci wiasne-
go narodu (,misyjny nacjonalizm’, izolacjonizm).

Ideologicznym spoiwem, ktére pozwala wykorzysta¢ te wtasciwosci kon-
tekstu i przedstawiac sie jako niemal ,organiczna” emanacja najlepszych - tra-
dycyjnych wartosci narodowych jest wspotczesnie idea, ktérg Zygmunt Bau-
man okreslit w swojej ostatniej pracy jako retrotopia2+. Opisywany za pomoca
tej formuly stan mentalnosci charakteryzuje dzisiaj nastroje znaczacych seg-
mentow struktury spotecznej, do ktérych adresowany jest apel wyborczy alter-

21 Tamze, s. 6.

22 M. Gdula, Nowy autorytaryzm, Warszawa 2018.

23 Charakterystyczna wydaje sie geografia rozktadu wyborczego poparcia dla formacji
populistycznych, ludowo-narodowych.

24 Z. Bauman, Retrotopia. Jak rzqdzi nami przesztos¢, Warszawa 2018, s. 18-19.
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natywnej, populistycznej prawicy. Posiada on przypisywane zwyczajowo ide-
ologiom cechy holistycznie i aksjologicznie spdjnej definicji sytuacji. Wskazuje
przyczyny istniejacych probleméw, polityzuje ich Zrédfa. Wyjasnia koniecznos$¢
mocnego, asertywnego przywddztwa zdolnego do obrony narodu wobec
kompleksu tendencji, jakie zagrazaja jego egzystencjalnym interesom i tozsa-
mosci. Zadanie obrony tozsamosci staje sie w tej wykfadni identyczne z pod-
stawowym ,interesem” zagrozonej wspdlnoty.

Zamyst Z. Baumana trafnie ujmuje nature wiezi, ktéra pojawia sie miedzy
elektoratem i ,nadawcami” retropijnego przekazu. Jej tworzywem jest — jak
w kazdej ideologii — obietnica. W tym przypadku jest nig idea przywrdcenia
tadu moralnego, zasad porzadkujacych zycie spoteczne oraz — czasem - daw-
nej wielkosci sprzeniewierzonej przez btedy (,zdrade”) liberalnej czesci elit
politycznych i kulturowych. Idea powrotu rezonuje z poczuciem deprywacg;ji
starszej, mniej wyksztatconej populacji, mieszkajacej na prowingji i w mniej-
szych osrodkach miejskich negatywnie odczuwajacych skutki przemian global-
nej gospodarki. Rosngce wraz z nimi poczucie marginalizacji ma obecnie nie
tylko ekonomiczny wymiar. W bardziej wyrafinowanej dyskursywnie postaci
znajduje swoéj wyraz w diagnozach formutowanych przez srodowiska intelektu-
alne, ktére w pesymistyczny sposéb oceniaja kulturowy kierunek zmian cywi-
lizacyjnych. Ten rodzaj konserwatyzmu, przywigzania do tradycyjnych wzoréw
moralnosci i obyczajéw ma dzisiaj - w obliczu ewidentnej ofensywy ruchéw
progresywnych — ponadklasowy zasieg. Przycigga uwage wszystkich czesci
elektoratu, ktére z niepokojem obserwuja objawy zmierzchu regut spotecz-
nych opierajacych sie na prébie pogodzenia wartosci religijnych z wymaga-
niami nowoczesnosci. W Polsce ten nurt myslenia o kryzysie cywilizacji, kultury
i moralno$ci ma znaczaca reprezentacje?:. Jej liderzy: Ryszard Legutko, Zdzi-
staw Krasnodebski, czy Andrzej Zybertowicz bez trudnosci wpisujg w obraz
tego kryzysu relacje Polski z Unig Europejska. Oddziatywanie tego typu refleksji
wykracza poza narodowo-katolickie pasmo opinii publicznej. tatwo mozna
przetworzy¢ je w jezyk nosnych spotecznie emocji umiejetnie wigzanych
z kwestiami suwerennosci i materialnych potrzeb elektoratu ,porzuconego”
przez lekcewazace tradycje formacje liberalno-lewicowe.

W ujeciu Baumana retrotopia jest stanem ducha, stabo skrystalizowanym
odczuciem nostalgii méwigcym, ze ,kiedy$ byto lepiej” i nadziejg powrotu
do idealizowanej przesztosci26. Ten motyw nastrojow czesci spoteczenstwa
stanowi rodzaj matrycy $wiatopogladowej podatnej na polityczne wykorzy-

25 Szersza prébe rekonstrukcji ideologicznych zatozen i funkcji przedstawicieli tego stylu
myslenia we wspétczesnej Polsce przedstawitem w rozdziale drugim monografii: Droga
do wojny kulturowej. Ideologia Dobrej Zmiany, Warszawa 2020.

26 Z.Bauman, Retrotopia..., s. 246, 251, 273-274.
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stanie. Jej ideologiczna performacja w narzedzie dyskredytacji konkurentéw
do rzadzenia, wykluczania ich z narodowej wspdélnoty, zmienita w minionej
dekadzie kilku pragmatycznych populistéw w narodowych identarystéw.
Postuzyta budowaniu wizerunku i wiarygodnosci projektu lepszej, bardziej
sprawczej demokracji. Ideologia tego projektu w jej aspekcie motywacyjnym
jest cyniczna. Ma status tego, co Vilfredo Pareto okredlit jako ,derywacja’, czyli
instrument wymiany elit. Wspoétczes$ni badacze stosunkowo rzadko dostrze-
gaja role, jaka w procesie konsolidacji (,utwardzania”) elektoratu petni praca
nad jego $wiatopogladem oraz konstruowanie zgodnych z matryca retrotopii
zwigzkoéw przyczynowo-skutkowych. Popularysta, inaczej niz pragmatyczny
populista rozumie potrzebe politycznej socjalizacji wyborcoéw, objasniania
Jcatoksztattu” rzeczywistosci, jej historii i przysztosci. W tym S$wietle, taktyki
masowej propagandy oraz dazenia do kontroli nad przestrzenig medialna,
tylko w niewielkim stopniu moga ttumaczy¢ trwatos¢ poparcia dla lideréw
naruszajacych kanony ustrojowe demokracji.

Nalezy podkresli¢ dwa istotne diagnostycznie elementy przemiany popu-
listycznej narracji w rodzaj ideologii. Popularysta, potencjalny autokrata (spin
dyktator) odwotuje sie do zastanych koddéw kulturowych, wzoréw potocznej
percepcji swiata polityki, elit i utomnosci funkcjonowania systemu demokra-
tycznego w jego liberalnej wersji. Proces ,zbierania” elektoratu opiera sie na
czym$ w kulturze politycznej autentycznym. Polega na formatowaniu prze-
kazu w sposéb, ktéry racjonalizuje odczucia i leki grup rozczarowanych obja-
wami wyczerpywania sie nadziei na ekonomiczng stabilno$¢ i szanse rozwoju.
Jednak to nie system globalizujacego sie kapitalizmu wskazywany jest jako
zrédto rosnacej deprywacji potrzeb, ale wadliwa orientacja elit, ich oderwany
od realnych probleméw ,ludu — narodu” system wartosci. Jako remedium
nie s3 proponowane strukturalne reformy ekonomiki systemu, ale socjalny
paternalizm i centralizacja instrumentéw wiadzy. Lider w typie popularysty
nie szuka miejsca w centrum politycznego spektrum. Dazac do utrzymania
wyborczego poparcia dla tych praktyk, pozycjonuje swoja formacje w radykal-
nej don opozycji. Taktyka dziatania wielu populistow rzadzacych lub uczestni-
czacych w rzadowych koalicjach bywa przewaznie odwrotna (vide przypadki
populizmu we Wtoszech, Austrii, Czechach, Skandynawii)2’. Natomiast zrédtem
sity popularystéw jest umiejetno$¢ ,podazania” za emocjami i oczekiwaniami
czesci elektoratu, jego ,najwiekszej mniejszosci” (przypadek USA, czy Polski
wydaja sie dzisiaj instruktywne). Ideologizacja przekazu i jezyka propagandy
pozwala przenies$¢ obietnice ,zmiany” w jej symboliczny wymiar. Derywacja,

27 W tych przypadkach strategig partii populistycznych byto dazenie do zajecia miejsca
ugrupowan tradycyjnej centro-prawicy, ograniczenie radykalizmu.
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ktéra rezonuje z dobrze rozpoznanymi emocjami i postawami istotnych czesci
elektoratu, dostarcza legitymacji dla residuum polityki popularyzmu. Stanowi
niezbednga forme kamuflazu dazen do hegemonii.

Rozwazajac ideologiczny status przekazu propagandowego i wizerunku
tworzonego przez alternatywne, radykalne formacje wspétczesnej (postmo-
dernistycznej?) prawicy narodowej, nalezy uwypukli¢ cechy tej quasi ideolo-
gii. Jej zawartos¢ wydaje sie wytworem interferencji, jaka zachodzi miedzy
refleksja cywilizacyjnych pesymistéw, kulturowych eurosceptykéw i wynikami
analizy badan opinii publicznej. Zgodnie z zatozeniami marketingu, wtasnosci
produktu podlegaja akomodacji do oczekiwan oszacowanych jako target kate-
gorii wyborcow?28, Ich wiasciwosci, specyficzny kapitat kulturowy sg plastyczne,
w sensie podatnosci na formatowanie — polityzacje emocji i wartosci (np. reli-
gijnych). Sam lider rzadko, inaczej niz to bywato w przesztosci, posiada umie-
jetnosci ideologa. Odgrywa role medium, ktére petni funkcje symbolu i reto-
rycznego wyraziciela senséw méwiagcych o nadziei na retrotopijng przemiane
oraz dystrybucje spotecznej godnosci na rzecz ignorowanych dotad ,zwyktych”
obywateli. Popularysta czerpie w swojej retoryce z dorobku literackich przed-
stawicieli srodowisk intelektualnych juz wczedniej rysujacych krytyczny obraz
kondycji panstwa, elit liberalnych i perspektyw kulturowej ewolucji.

Walory produktu oferowanego na politycznym rynku przez popularys-
tow/cynicznych populistéw sa podobne do tych, jakimi charakteryzowaty sie
dawniejsze funkcjonalne socjopolitycznie ideologie. Trudno podwazad jego
funkcje integracyjne oraz mobilizacyjne. O tych, ktére mozna okresli¢ jako
edukacyjne oraz artykulacyjne juz wspomniano.

Uwage powinien zwraca¢ jeszcze jeden fakt. Obserwacje systemoéw
politycznych ewoluujacych w kierunku hybrydowej demokracji pozwalaja
twierdzi¢, Zze ideologizacja jezyka obrazowania Swiata narasta w miare czasu.
Wyborczym sukcesom i poczatkom rzaddw populistéw towarzyszyt zwykle
optymizm, nadzieje na autentyczna zmiane modelu polityki. Ideologiczna
konsolidacja elektoratu staje sie konieczna w sytuacji wyczerpywania sie moz-
liwosci realizacji obietnic rozwojowych, objawéw stagnacji czy kryzysu eko-
nomicznego. Przywotywane w studium Gurieva i Treismana przyktady moga
stanowic¢ ilustracje krystalizowania sie ideologii zorientowanej na utrzymanie
lojalnosci wiasnego elektoratu. Modus operandi popularysty polega na ewolu-
cyjnej zmianie sposobu definiowania ptaszczyzny sporu z elitami. W miejsce
kwestii ekonomicznych (obietnice sprawiedliwego wzrostu itp.), stopniowo
dochodzg do gtosu kwestie réznic w pojmowaniu kulturowej ,substancji”
narodu i zagrozen dla jego tozsamosci. W tym sensie jest to ideologia ex post.

28 Zob. T. Kramer, Podstawy marketingu, Warszawa 1998, s. 56-57.
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Jej ekspozycja narasta w miare przeksztatcania sie obietnic i planéw ,zmiany”
w priorytet ograniczania ryzyka oddania wtadzy, dazenia do tzw. rzadéw bez-
terminowych.

Odwotania do ideologicznej legitymizacji pozwalaja obnizy¢ koszty utrzy-
mania lojalnosci elektoratu. Pozostaje ona nadal istotna. Ma to miejsce nie tylko
w przypadkach demokracji hybrydowej w typie Polski, czy Wegier. W trybie
ideologicznej retoryki uzasadniano koniecznos$¢ zmian konstytucji w Rosji, Bia-
torusi, Turcji. Istnienie spojnej aksjologicznie ramy przekazu propagandowego
pozwala racjonalizowa¢ brutalno$¢ stylu dezawuowania opozycji, wspieraja-
cych ja Srodowisk, czy autorytetow spotecznych. W tej sferze, réznica znaczen
terminéw: propaganda, narracja, ideologia, wydaje sie fatwa do uchwycenia.
Oparty na polaryzacji model rzadzenia w samym swoim zatozeniu dazy do roz-
bicia socjo-politycznego centrum systemu partyjnego. Utrwalenie przekonania
o ,stusznosci” praktyk koncentracji wtadzy wymusza zastosowanie wojennej
frazeologii. Wspétczesnie staje sie nig retoryka podziatu kulturowego, istnienia
ontologicznego konfliktu dwu sprzecznych ze sobg wzoréw narodowej tozsamo-
$ci. Racjonalizuje ona proces narastania odgoérnie inicjowanych form przemocy
symbolicznej wobec opozycji oraz jej zwolennikdédw. Mozna sadzi¢, ze trudno
ja oficjalnie praktykowac bez sankgji dostarczanej przez ideologiczng definicje
konfliktu i natury ,wroga”. Zgodna z nig organizacja odczu¢, emocji i doswiad-
czen w forme Swiatopogladu stuzy nie tylko utwardzaniu preferencji grup, do
ktérych popularysta kieruje swoj przekaz. Sprawia ona, ze jego elektorat zmienia
sie w klientele — przestaje dostrzegac¢ fakt swojego uprzedmiotowienia. Staje
sie strong transakcji, ktéra pozbawiona jest cech ekwiwalentnosci. W zamian za
poparcie, wyborcy otrzymujg od popularystéw pozory: derywacje oraz manife-
stacje woli i mocy dziatania. Umiejetny transfer interesow ekonomicznych w sfere
emocji tozsamosciowych sprawia jednak, ze pozory zmiany w relacjach wtadza -
spoteczenstwo, stajg sie subiektywnie cenione przez odbiorcéw tego produktu.
Swoiscie ukryty zostaje ,pakietowy” charakter transakgji. W trakcie tego procesu,
zgodnie z intencjami lidera spoteczna percepcja demokracji ulega przesunieciu
ze sfery regut ustrojowych na rzecz jej celdw. Integralng czescig oferty sanacji
panstwa staje sie paternalizm i centralizacja systemu wtadzy sygnowanego cza-
sem explicite formutami demokracji suwerennej albo nieliberalne;j.

Konkluzje
Trudno w sposdb prawomocny rozstrzygnaé, czy narracje popularystéw
(pozornych, cynicznych populistéw) maja status ideologii. Utrwalone konwen-

cje definiowania tego pojecia swobodnie taczg elementy ich tresci i funkgji.
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Oba pojawiajg sie i w trybie wzmiankowanej tu ewolucji nasilajg w przekazie
lideréw, ktérzy poszukuja spotecznego poparcia dla praktyk,legalnego” defor-
mowania systemu demokracji liberalne;j.

W realiach istnienia brzegowych warunkéw demokracji, posiadanie ide-
ologii zdolnej ksztattowac $wiatopoglad istotnych kategorii elektoratu stwa-
rza przewage nad partiami politycznego centrum. Ich umiar czy pragmatyzm
w tatwy sposéb udaje sie przedstawi¢ jako forme obrony wadliwego status
guo. Mozna mowic¢ o dwu wymiarach tej przewagi. [deologia retrotopii oferuje
przynaleznos¢ do wspdlnoty taczonej wiarg w rosnace zagrozenia podstawo-
wych dla jej egzystencji wartosci. Jest to oczywiscie wspdlnota wyobrazona
w sensie, jakim nadat temu okresleniu B. Anderson2°, Aktywacja tego reliktu
kulturowego w efektywny wyborczo konstrukt i narzedzie polaryzacji jest dzi-
siaj sita opowiesci alternatywnej prawicy. Swiatopogladowa wiez oferuje - po
drugie - poczucie podmiotowosci czerpane z poparcia dla lidera formacji,
ktéra demonstruje swojg ,sprawczos¢” i wole dziatania na rzecz owej wspol-
noty. Ta specyficzna forma upodmiotowienia jest iluzja, ale w sferze negatyw-
nych emocji ma walor autentycznosci. Wyraza nastroje frustracji, niepewnosci
i braku zaufania do panstwa3O,

Zaskoczenie skala poparcia dla autorytarnych form wspdétczesnego popu-
lizmu miato swoje zrédta w ignorowaniu mozliwosci pojawienia sie ideologii
w roli czynnika zmiany politycznej i rewizji uktadu sit w spektrum oferowa-
nych na rynku partyjnym opcji. Rosngce od poczatku wieku deficyty ich wia-
rygodnosci umozliwity renesans ideologicznego stylu organizacji i mobilizagji
elektoratu. Podobnie jak sto lat temu, korzysta on z kryzysu dotychczasowych
instytucji ustrojowych i wspierajacych ich trwanie elit. Zmiany cywilizacyjne
doswiadczane w warunkach globalnej fazy kapitalizmu powoduja zjawiska
erozji kultury politycznej, opartej na oswieceniowych wzorach racjonalnosci,
tolerancji i wiary w postep spoteczny. Nastroje retrotopii stanowig socjo-kul-
turowy refleks tego stanu. Objasniaja, dlaczego to wtasnie prawicowy wariant
populizmu, kodyfikowany przez konserwatywnych krytykéw liberalizmu (indy-
widualizmu, postmodernizmu, multikulturowosci, globalizacji etc.) przybiera
postac fali. Prawicowa odpowiedz na kryzys jest zawsze prostsza. Odwotuje
sie do archetypdéw oraz symboli quasi religijnej wyktadni sensu istnienia

29 B. Anderson, Wspdinoty wyobrazone: rozwazania o Zrédtach i rozprzestrzenianiu sie nacjo-
nalizmu, Krakéw 1997, s. 22-24.

30 Kwestie rosngcego braku zaufania do instytucji panstwa, jako jeden z gtéwnych czyn-
nikéw powodujacych w Polsce wzrost sympatii i poparcia dla populistycznego apelu,
eksponuja P. Sadura i S. Sierakowski, Spoteczeristwo populistéw, Warszawa 2023, s. 54-57.
Nalezy jednak podkresli¢, ze niski poziom kapitatu spotecznego zaufania stanowi dzie-
dzictwo okresu postkomunistycznej transformacji. W tym sensie, w panstwach naleza-
cych do innych geopolitycznie obszaréw, ten czynnik musi miec inne zrédta.
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wspdlnoty narodowej. Motyw jej obrony lub rewitalizacji projektuje stusznos¢
i koniecznos$¢ jednoczenia sie wokét sity zdolnej sprostaé temu zadaniu. Cze-
ste wskazania na analogie z faszyzmem wydajg sie uzasadnione wtasnie przez
podobienstwo jezyka, za pomoca ktdrego budowana jest marka oferowanego
wyborcom produktu. Istotg tej analogii jest ideologiczny sposoéb legitymizo-
wania praktyk zmierzajacych do utrwalenia dominacji na politycznym rynku.
Paradoks tej sytuacji polega na tym, ze ideologia wystepuje w podwdjnej
funkgji: jest towarem i jednoczesnie narzedziem. Buduje wspdlnote, ale jed-
nocze$nie promuje imperatywne reguty zeh wykluczenia. Poczucie wiasnej
godnosci faczy z potrzebga politycznej wrogosci. Poczucie posiadania racji taczy
z koniecznoscig podporzadkowania jej wytwdrcom.
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