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Wprowadzenie

Wspétczesdnie sity zbrojne sg kluczowg instytucja stabilizujacg funkcjono-
wanie wiekszosci panstw na arenie miedzynarodowej. Ich zadania dotycza
przewaznie obrony panstwa i przeciwstawienia sie agresji; udziatu w procesie
stabilizacji sytuacji miedzynarodowej oraz w operacjach reagowania kryzyso-
wego i humanitarnych; wspierania bezpieczenstwa wewnetrznego i pomocy
spoteczenstwu’. Jednoczesnie sity zbrojne, poza swoja stuzebna funkcja, czesto
stanowig aktywny podmiot polityki krajowej. Tym samym silna armia moze by¢
wyznacznikiem potegi paristwa, ale moze tez wptywac na procesy polityczne
zgodnie ze swojg specyficzna kulturg organizacyjna, przyczyniac sie do nakre-
cania spirali zbrojen i potegowania napiec regionalnych. Niekiedy sity zbrojne
petnia zgota inna, cho¢ nie eksplikowang wprost role: stuzg zabezpieczeniu
wladzy rzadzacych elit i niwelowaniu wptywoéw opozycji. Wobec tego rozbudo-
wany aparat sit zbrojnych moze dowodzi¢ — paradoksalnie — instytucjonalnej
stabosci panstwa, jego dysfunkcyjnosci, moze sprzyjac czestszym aktom prze-
mocy, co przektada sie na zaburzenia proceséw spotecznych i gospodarczych
panstwa.

Celem artykutu jest krytyczna identyfikacja zrédet i przejawéw polskiego
militaryzmu, o ile mozna méwic o jego istnieniu. Autor stawia hipoteze, ze pol-
ski wymiar militaryzmu jest gteboko zakorzeniony w doswiadczeniach histo-
rycznych (co jest typowe takze dla wielu panstw postkolonialnych), ale jego
manifestacje ujawniajg sie szczegdlnie w obszarach dyskursywnych, postula-
tywnych, a nie instytucjonalnych. W tym celu Autor najpierw podejmuje sie
przegladu znaczeniowego militaryzmu w ogdle, a nastepnie — na podstawie
wskazywanych przez innych badaczy elementéw militaryzmu - identyfikacji
przejawow militaryzmu w polskiej polityce.

Rozumienie militaryzmu i jego znaczenie wspodtczesnie

Militaryzm wymyka sie sztywnym ramom definicyjnym. W najprostszym
ujeciu tego zjawiska wskazuje sie, ze jest to aktywnos$¢ oparta na przygotowy-
waniu i przeprowadzaniu aktéw przemocy umotywowanej politycznie?, przy
czym taka charakterystyka nie identyfikuje podmiotu i przedmiotu przemocy
i nie wskazuje na jego instytucjonalne powigzania z panstwem i spoteczen-

v Misja i wizja Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, https://www.wojsko-polskie.pl/misja-
-wizja/ (12.09.2023).
2 N. Olszanecka, Militaryzm - ujecie teoretyczne, «Historia i Polityka» 2018, nr 25(32), s. 39.
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stwem. Aktem przemocy politycznej moze by¢ rownie dobrze zamach terrory-
styczny i nie musi on by¢ przejawem panstwowego lub spotecznego military-
zmu. Potrzeba zatem perspektywy znacznie szerszej, opartej o metody zaréwno
ilosciowe, jak i jakosciowe, ktéra dostarczy odpowiedzi na pytanie o znaczenie
militaryzmu i jego systemowe zakotwiczenie w panstwie i spoteczenstwie.

Pierwotnie o militaryzmie méwiono jako o ideologii: priorytetowa warto-
$cig dla spoteczenstwa miaty by¢ instytucje wojskowe dominujgce nad zyciem
cywilnym. Ujecie ideologiczne wydaje sie nie mie¢ jednak wystarczajacej
mocy eksplanacyjnej, bo nie da sie zjawiska ttumaczy¢ wytacznie na podsta-
wie realizowanych lub postulowanych wartosci. Michael Mann zaproponowat
wobec tego socjologiczne ujecie militaryzmu wskazujac, ze to raczej ,zbior
postaw i praktyk spotecznych, ktére odnosza sie do wojny i przygotowania
do wojny jako normalnej i pozadanej aktywnosci spotecznej”3. W takim poj-
mowaniu militaryzmu istotne staty sie relacje praktyk wojskowych i stosunkéw
spotecznych®. Mann zwraca uwage na czynniki dziatajgce poza strukturami
panstwowymi lub réwnolegle do nich, ktére odpowiadajg za niektdre z naj-
bardziej okrutnych przejawéw militaryzmu w historii. Podkresla on réwniez,
ze sifa militarna moze krazy¢ i ucielesnia¢ sie poza panstwem, wskazujac na
pozainstytucjonalny wymiar zjawiska®.

Wobec tego wspotczesnie nabiera znaczenia koncepcja militaryzmu spo-
teczenstwa obywatelskiego: taka perspektywa oznacza istnienie niejasnych
i mglistych granic miedzy zotnierzami a cywilami: zachodzi zatem rodzaj
zaszczepienia postaw wojskowych w sytuacji ich niepetnej kontroli przez
panstwo®. Uspotecznione dziatania wojenne, jak okresla to Martin Shaw, funk-
cjonujg w zmilitaryzowanej gospodarce i spoteczenstwie — to za$ oznacza, ze
wojna i spoteczefstwo musza by¢ postrzegane jako nieroztaczne, gdzie mili-
taryzm funkcjonuje jako rodzaj podwiazki miedzy nimi. Shaw zwraca uwage
na relacje miedzy aktorami uzbrojonymi a cywilami” - to, jak obie grupy iden-
tyfikuja i definiuja zagrozenia dla bezpieczenstwa i co robig, aby dostrzegane
zagrozenia niwelowa¢, jak wchodza w relacje z instytucjami panstwowymi
i jakie moze miec¢ to konsekwencje dla polityki bezpieczenistwa panstwas.

3 M. Mann, The roots and contradictions of militarism, «<New Left Review» 1987, nr 162,
s. 35.

4 N. Olszanecka, Militaryzm..., s. 43.

B. Mabee, S. Vucetic, Varieties of militarism: Towards a typology, «Security Dialogue» 2018,

vol. 49, nr 1-2, s. 98.

6 N. Olszanecka, Militaryzm..., s. 47.

7 M. Shaw, Twenty-first century militarism: A historical-sociological framework, [w:] A. Stavriana-
kis, J. Selby (red.), Militarism and International Relations: Political Economy, Security, Theory,
London 2013, s. 23.

8 B. Mabee, S. Vucetic, Varieties of militarism..., s. 102.
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W tym kontekscie szczegdlnym impulsem rozwojowym militaryzmu zdaje
sie by¢ spoteczna trwoga, egzystencjalna niepewnos$¢ wynikajaca z postepuja-
cego urealniania sie zagrozen. Obserwowana przemoc polityczna zachodzaca
w odlegtych rejonach nie niesie negatywnych konsekwencji, brak jej psycho-
logicznego wptywu na spoteczenistwo. Wybuch wojny w sasiedniej Ukrainie
natomiast moze sprzyjac istotnym zwrotom w spotecznych sposobach mysle-
nia o $wiecie i naszym w nim miejscu. Bliskie dziatania wojenne wzmagaja
poczucie bezradnosci, a te z kolei wywotuja dziatania obliczone na odzyskanie
utraconej kontroli nad sytuacja®. W tym okreslonym stanie spotecznego napie-
cia psychicznego nalezy dopatrywac sie potencjalnych przesunie¢ w zakre-
sie akceptacji panstwowych decyzji o charakterze militarnym, jak i proceséw
~samoprzygotowawczych” spoteczenstwa do wojny.

Symptomoéw militaryzmu doszukiwac sie mozna w takich procesach, jak
ped do zbrojen, rosnaca rola establishmentu wojskowego w polityce krajowej
i zagranicznej, preferencyjne traktowanie sity jako instrumentu nacisku oraz
rosnacy wptyw wojska na sprawy cywilne. Militaryzm wkracza zatem w sfery
takie, jak gospodarka i zycie spoteczno-polityczne i ksztattuje je wedtug okre-
Slonych wzorcéw przyjetych w armii®. Wzorce te obejmujg dominujaca role
autorytetu i dyscypliny, ograniczajac zasade swobodnej debaty i demokratycz-
nej interakcji. Rozwigzania sg narzucane, a nie wypracowywane. Tym samym
militaryzm ujawnia sie — wcigz mgliscie — w sposéb wielowymiarowy i zr6z-
nicowany: ksztattuje go caly szereg czynnikéw, jak specyfika historycznych
doswiadczen panstwa, jego tradycje narodowe, struktura klasowa, warunki
spoteczne, sita ekonomiczna, a takze specyfika korpusu oficerskiego''.

Militaryzm jest zjawiskiem, ktérego zrodta daje sie zaobserwowaé w roz-
wigzaniach napoleonskich: narzucenie powszechnego poboru wojskowego
oraz réwnolegte pojawienie sie duzych armii narodowych z dobrze zorganizo-
wang klasg oficerska'2. Militaryzm jako forma organizacji i prowadzenia poli-
tyki wynika zatem wprost z historycznych uwarunkowan, jakie wystepowaty
w Europie w XVIII i XIX wieku. Uwydatniona rola sit zbrojnych ujawnia sie takze
pozniej wraz z narodzinami faszyzmu wioskiego, nazizmu, w okresie trwania
zimnej wojny az do upadku Zwigzku Radzieckiego, co wszakze zwiastowato
nastanie nowego - o wiele bardziej chaotycznego i nieprzewidywalnego -

9 P. Kowzan, Edukacja wobec grozby wojny, «Parezja. Forum Mtodych Pedagogow przy
Komitecie Nauk Pedagogicznych PAN» 2018, vol. 9, nr 1, s. 26.

10 M. Thee, Militarism and Militarization in Contemporary International Relations, «Security
Dialogue» 1977, vol. 8, nr 4, s. 296.

T Tamze, s. 298.

2 Tamze, s. 297.
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porzadku miedzynarodowego, w ktérym remedium na niepewnos¢ panstwa
jest zwiekszenie jego potencjatu militarnego’3.

Miedzynarodowa arena polityczna przesycona jest wojng takze wspétcze-
énie. Swiadcza o tym nie tylko tak oczywiste i ewidentne wydarzenia jak rosyj-
ska agresja w Ukrainie, czy nakrecajace sie spirale niepewnosci na Pétwyspie
Koreanskim lub w relacjach Chiny-Tajwan. Roéwnie istotne wydaje sie wspo-
mnienie minionych wojen i przemocy, utrwalonych w spotecznej pamieci.
Badania antropologéw nad fenomenologig wojny i przemocy pokazuja, jak
przemoc dziata jako zestaw praktyk kulturowych i w jaki sposéb ksztattuje
zycie spoteczne. Wojna i pamie¢ pozostajg trwale splecione: pamie¢ o wojnie
czesto wigze sie ze zbiorowa mobilizacja pamieci o przesztych urazach wraz
z ich perwersyjna pielegnacja, selektywnym upamietnieniem i tworzeniem
poczucia ,niedokonczonej sprawy’, ktéra uzasadnia uciekanie sie do wojny’4.

Jednym z przetomowych momentéw sprzyjajacych dynamicznemu roz-
wojowi militaryzmu byty ataki terrorystyczne z 11 wrzesnia 2001 roku. Rozpe-
tana wéwczas ,wojna z terroryzmem” zintensyfikowata amerykanski militaryzm
oraz przyczynifa sie do jeszcze gtebszego ulokowania zjawiska w kontekscie
bezpieczenstwa panstwa'>. Zauwaza sie, ze sformutowanie terroryzmu jako
najwazniejszego zagrozenia dla bezpieczenstwa naszych czaséw utatwito zmi-
litaryzowane reakcje i postawy: inwazje i okupacje Iraku i Afganistanu, ktore
same przyczynity sie do wzrostu znaczenia Panstwa Islamskiego, co z kolei
doprowadzito do wigkszej interwencji wojskowej na Bliskim Wschodzie'®.

Jednak nie same dziatania wojenne i nie sama przemoc miedzy aktorami
panstwowymi i niepanstwowymi wydaja sie by¢ kluczowe w rozumieniu zja-
wiska militaryzmu. Narracje feministyczne i postkolonialne niosa jeszcze jeden

13 Nalezy zasygnalizowac jeszcze jeden watek, ktérego nie rozwijam w tym artykule:
rozwdj militaryzmu manifestujacy sie poprzez rozbudowang i cieszaca sie spoteczng
estyma klase oficerska zapowiada istnienie pewnej uprzywilejowanej grupy, ktérej
wojenna otoczka stuzy jako wygodna forma reprodukgcji wkasnych intereséw. Oficerowie
staja sie beneficjentami militarystycznej struktury — mowa tu o szczegélnym interesie
ekonomicznym, ale tez np. wysokiej pozycji spotecznej.

4 H. Gusterson, Anthropology and Militarism, «Annual Review of Anthropology» 2007,
vol. 36, s. 160-161.

5 Relacje militaryzmu i wspdtczesnego systemu $wiatowego sg kolejnym watkiem war-
tym pogtebionej analizy. Ataki na World Trade Center zdaly sie definitywnie przenies¢
pewne zmagania wojenne na zupetnie nowy obszar wykraczajacy poza klasyczny
obraz starcia dwdch armii. Nabierajgce coraz wiekszej kompleksowosci struktury relacji
i zaleznosci poszczegdlnych podmiotéw panstwowych i niepanstwowych prowadza
do pytan o rozumienie militaryzmu nie tylko w szerszej, globalnej skali, ale réwniez
w skali lokalnej: warto zada¢ choc¢by pytania, jakie konsekwencje niesie zycie w stanie
permanentnej wojny o niskim natezeniu.

16 A. Stavrianakis, M. Stern, Militarism and security: Dialogue, possibilities and limits, «Secu-
rity Dialogue» 2018, vol. 49, nr 1-2, s. 5.
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dodatkowy watek analityczny: wskazujg one, ze klasycznie pojmowana wojna
jako zderzenie dwéch armii jest raptem jedna z wielu perspektyw i podkre-
$laja procesy wkraczania wojny w inne sfery zycia prywatnego: ,strefy wojenne
moga nie by¢ zlokalizowane tylko w teatrze tradycyjnej walki, ale zamiast tego
mozna je znalez¢ w pozornie bezpiecznym miejscu naszych doméw, naszych
ulic, naszych granic i wpisane w nasze ciafa”1”. Oznacza to daremnos¢ wyzna-
czania zbyt waskich granic poje¢ bezpieczenstwa i militaryzmu. Na pewno
rozpatrywanie tego zjawiska przez pryzmat samego bezpieczenstwa zubaza
nasze mozliwosci interpretacyjne.

Wojna w catej mnogosci form zakotwiczona jest gteboko w ludzkich
strukturach spotecznych. Przemoc stata sie norma przyjmowana bezkrytycz-
nie w catym szeregu codziennych zdarzen: obywatele panstw z przemoca
spotykaja sie w wiadomosciach, w tworach kultury takich jak filmy czy gry
komputerowe; uczestnicza w panstwowych rytuatach celebrujacych militarne
zwyciestwa i porazki. W codziennych praktykach istnieje zatem caty szereg
impulséw ,mikromilitaryzmu’, ktére nasycajg kulture przemoca i celebruja mili-
taryzm jako gtéwnga zasade organizujaca spoteczenstwo’s,

Celebracja nie musi jednak nastepowac z inicjatywy spoteczenstwa. Prze-
ciwnie, wydaje sie ona impulsem panstwowym - instytucji wszakze odpowie-
dzialnej za organizacje zycia spotecznego - niezbednym wtadzy do utrzymania
okreslonego spotecznego stanu gotowosci do wojny. Panstwa autorytarne i nie
w petni demokratyczne szczegdlnie upodobaty sobie podtrzymywanie atmos-
fery strachu. Warto postuzy¢ sie argumentacjg Jamesa Eastwooda, ktéry wska-
zuje, ze militaryzm nie oznacza mitosci do wojny, ale przede wszystkim stan
bycia w niewoli wojny. Militaryzm nie jest gloryfikacja wojny samej w sobie’®.

Dokonawszy przegladu nurtéw badawczych dotykajacych problemu mili-
taryzmu, autor przyjmuje kilka wybranych elementéw wartych dalszej analizy,
ktére sktadac sie moga na obraz militaryzmu w Polsce. Podazajac za nurtem
socjologicznym, prébuje dokona¢ oceny stosunku polskiego spoteczenstwa
wobec sit zbrojnych oraz stosowanego dyskursu publicznego jako kulturo-
wej manifestacji okreslonych wartosci (w domysle: militarnych). Za kolejny
kulturowy przejaw militaryzmu autor uznaje rytualizacje i mitologizacje sit
zbrojnych oraz zjawisk pochodnych, takich jak walka, patriotyzm, czy Smierc.
Ostatecznie obraz polskiego militaryzmu dopetnia dane ilosciowe dotyczace

7 Tamze, s. 10.

8 H.A. Giroux, War Culture and the Politics of Intolerable Violence, «symploké», vol. 25,
nr1-2,s.197.

19 J. Eastwood, Rethinking militarism as ideology: The critique of violence after security, «Secu-
rity Dialogue» 2018, vol. 49, nr 1-2, s. 3.
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wydatkédw na zbrojenia oraz wskazniki takie jak Global Militarisation Index
i Global Firepower.

Stosunek spoteczny do sit zbrojnych

Jednym z przejawoéw rozwijajgcego sie (badz rozwinietego) militaryzmu
jest spoteczny stosunek do sit zbrojnych oraz towarzyszacych im zjawisk/poje¢,
takich jak: wojna, walka, ojczyzna, patriotyzm, niepodlegtos¢. Nie bez znacze-
nia pozostaje swoiste ulokowanie geopolityczne i towarzyszace mu uksztatto-
wane historycznie emocje wobec sgsiadéw.

O wahaniach zwigzanych z poczuciem bezpieczestwa w Polsce naj-
czesciej decyduje aktywnos$¢ Rosji. Trudno jednak méwic¢ o jednolitym sto-
sunku polskiego spoteczenstwa wobec potencjalnego zagrozenia: najczesciej
dostrzegaja je respondenci deklarujacy poglady prawicowe (49%)20, Wahania
perspektyw dostrzec tez mozna w zaleznosci od badanej grupy wiekowej:
zagrozenie dostrzegaja badani majacy 45 i wiecej lat, natomiast miodsze
pokolenie w wieku 18-24 lata uwaza, ze niepodlegtos¢ Polski nie jest zagro-
zona (61%). Réwniez poziom wyksztatcenia wptywa na ocene bezpieczenstwa
Polski. Ma to najpewniej zwigzek nie tylko z ogélng swiadomosciag mechani-
zmoéw politycznych, ale tez podatnoscia na ewentualne przekazy polityczne.
Tym samym najwieksze poczucie zagrozenia deklarujg osoby z wyksztatceniem
podstawowym lub gimnazjalnym (47%)2'. Postrzeganie Rosji jako zagrozenia
oraz obawy o zachowanie politycznej i terytorialnej integralnosci wynika
zatem w znacznej mierze z indywidualnych doswiadczen i pamieci historycz-
nej (osoby, ktére doznaty bezposrednio wojny lub ich bezposredni potomko-
wie), a takze z potencjalnej emocjonalnej podatnosci na narzucone narracje
w przestrzeni publicznej.

Aktywnos¢ rosyjska wptywa takze na poglady dotyczace funkcjonowania
polskiej armii: w 2014 r. odnotowano pierwszy wzrost poparcia dla uzupet-
nienia zawodowej armii zotnierzami z poboru, co traktowa¢ nalezy jako jeden
z symptomdw rozmywania sie wyraznego podziatu na zotnierzy zawodowych
i cywildw. Kolejny wzrost poparcia nastapit po rosyjskiej agresji na Ukraing22,
Zauwaza sie tez, ze wraz z poparciem dla powszechnego poboru wzrasta réw-
niez przekonanie o potrzebie prowadzenia szkolen wojskowych dla obywateli.
Opinia ta zdaje sie jednak pozostawac wylgcznie w sferze deklaracji, gdyz obec-
nie 24% badanych deklaruje, Ze odbyli lub odbywaja takie szkolenie. Podkresli¢

20 CBOS, O bezpieczenistwie paristwa i kwestiach zwigzanych z obronnosciq, nr 79/22, s. 3.

21 Tamze, s. 4.
22 Tamze, s. 5.
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nalezy, ze najwiecej osob przeszkolonych ukonczyto juz 55 lat, a 33% z nich
jest juz w wieku emerytalnym. Odbyte szkolenie wojskowe deklaruja zatem
przede wszystkim osoby, ktére wchodzity w wiek dorosty, gdy obowigzywat
powszechny pobdér do wojska. Raptem 7% Polakéw z odbytym lub odbywaja-
cym sie szkoleniem nie ukonczyto jeszcze 35 lat23. Deklaracje o checi odbycia
szkolenia najczesciej zgtaszajg mtodzi respondenci w wieku 18-24 lata (54%)24.
Badanie opinii przeprowadzone w 2023 r. wskazuje, ze ,tgcznie osoby majace
doswiadczenie ze stuzby wojskowej badz przeszkolenia wojskowego stanowig
obecnie 26% ogétu dorostych Polakéw. Odsetek ten utrzymuje sie na zblizo-
nym poziomie od 2014 roku”23.

Za jeden z symptomoéw dowodzacych narastajgcego militaryzmu w Polsce
uznac nalezy utworzenie 1 stycznia 2017 r. Wojsk Obrony Terytorialnej (WOT):
formacji z poczatku kontrowersyjnej, bo podlegajacej Ministrowi Obrony Naro-
dowej, ocenianej - szczegodlnie przez politykéw opozycyjnych — jako paramili-
tarne ugrupowanie ,charakterystyczne dla panstw wschodnich” stuzace do ttu-
mienia dziata antyrzagdowych26. W ciaggu ponad pieciu lat jej funkcjonowania
zauwazalny jest wyrazny wzrost w deklarowanym poparciu spoteczenstwa dla
istnienia WOT: wskazuje sie, ze 67% dorostych Polakéw to zwolennicy tej for-
macji (oznacza to wzrost o 18 punktéw procentowych wzgledem pierwszego
badania opinii w 2017 r.)27. Poprawa oceny formacji wynika¢ moze przede
wszystkim z faktu jej usadowienia w spotecznej swiadomosci oraz pomocni-
czej roli w trakcie pandemii COVID-19, czy powodzi.

Ostatecznie polskie spoteczeristwo ma dobrg opinie o funkcjonowaniu woj-
ska. Wskazuje sie, ze 75% badanych ocenia je dobrze, a raptem 6% negatyw-
nie. Najwieksze zastrzezenia wobec wojska maja badani w wieku 35-44 lata,
ankietowani uzyskujacy najwyzsze dochody w przeliczeniu na osobe w gospo-
darstwie domowym oraz respondenci nieangazujacy sie religijnie28. O sitach
zbrojnych méwi sie w kontekscie ich modernizacji i reagowania na sytuacje
zagrozenia bezpieczenstwa. Trudno jest natomiast wskaza¢ na ewidentne
przypadki instrumentalnego ich wykorzystania w ramach walki o wtadze, tak
samo jak o wptywie sit zbrojnych na kreowanie polityki panstwa.

23 Tamze, s. 10.

24 CBOS, Polacy o kwestiach zwigzanych z obronnoscig, nr 57/2023, s. 6.

25 Tamze, s. 1.

26 PO: Wojska Obrony Terytorialnej przyniosq bardzo powazne szkody dla sit zbrojnych, https://
forsal.pl/artykuly/987493,po-wojska-obrony-terytorialnej-przyniosa-bardzo-powazne-
szkody-dla-sil-zbrojnych.html (27.09.2023); E. Zemta, Generatowie krytycznie o Woj-
skach Obrony Terytorialnej, https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/generalowie-
krytycznie-o-wojskach-obrony-terytorialnej/52knmdf (27.09.2023).

27 CBOS, O bezpieczenstwie panstwa..., s. 7.

28 CBOS, Oceny dziatalnosci instytucji publicznych w marcu, Nr 39/2023, s. 18.
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Dyskurs i metaforyka militarna w debacie publicznej

Dyskurs publiczny, realizowany przede wszystkim gtosem aktoréw poli-
tycznych, petni funkcje symptomatyczne dla stanu danej kultury polityczne;j.
Jezyk stuzy bowiem nie tylko orzekaniu o sposobie istnienia rzeczywistosci,
ale takze jej wartosciowaniu??: jezyk polityki to bowiem ,odrebny, wyspecja-
lizowany kod, w ktérym odzwierciedla sie najdobitniej system wartosci, kom-
petencji, kultury politycznej i zdolnosci «aktoréw politycznych» — uczestnikow
zycia politycznego, szczegdlnie tzw. «klasy politycznej»”30.

Stownictwo militarne stanowi w polskiej rzeczywistosci politycznej zjawi-
sko znane i przyjmujace role zabiegdéw retorycznych stuzacych podsycaniu
emocji i polaryzacji spotecznej. Jezyk agresji odzwierciedla takze dychoto-
miczne postrzeganie $wiata: zachodzi podziat na przedstawicieli dobra i zia,
na,my”i,oni’ na wrogow i przyjaciot. W konsekwencji ujawnia sie jezyk walki,
JJjezyk spotegowanej agresji”3.

By¢ moze zrédtem, ale i katalizatorem postepujacej brutalizacji jezyka sg
media: to im bowiem jezyk polityki zostat podporzadkowany: ,Trzeba méwic
krétko, szybko, wyraziscie, wrecz dosadnie, nie mozna uzywac jezyka skom-
plikowanego, argumentacja nie moze by¢ zbyt rozbudowana. To wymusza
takze koniecznos¢ skrajnego upraszczania tego, co sie mowi”. Jezykoznawcza
ocena polskiego stanu debaty publicznej bywa tez dosadniejsza: okresla polski
dyskurs mianem totalitarnego32. Stosowanie analogii wojennych w rywalizacji
politycznej ma zatem charakter instrumentalny, ma budowa¢ odpowiednie
skojarzenia i nawigzywac¢ do traum wojennych zaszczepionych w spotfecznej
pamieci Polakéw.

Posréd najnowszych przyktadow takich zabiegéw retorycznych wymie-
ni¢ mozna krytyke filmu ,Zielona Granica” Agnieszki Holland (,tylko $wi-
nie siedza w kinie”)33; krytyke demonstracji w trakcie obostrzeh wyni-
kajacych z pandemii COVID-19 (,macie krew na rekach”) i krytyke osob
wspierajacych Strajk Kobiet (,Najpierw to taskawie zdejmijcie te btyskawice

29 ). Pacuta, Stowa w natarciu. Metaforyka militarna w dyskursie politycznym, «Zeszyty Pra-
soznawcze» 2012, R. LV, nr 3, s. 35.

30 B. Gotebiowski, Polityka jako kultura, [w:] B. Kaczmarek (red.), Metafory polityki, Warszawa
2001, s. 109-116.

31 M. Gtowinski, Dramat jezyka. Uwagi o mowie publicznej IV RP, «Przeglad Polityczny» 2006,
nr 78, s. 26-28, cyt. za: J. Pacuta, Stowa w natarciu..., s. 60.

32 Bralczyk: to media ksztaftujq jezyk politykdw, https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/
artykuly/365077 bralczyk-to-media-ksztaltuja-jezyk-politykow.html (28.08.2023).

33 M. Matecki, Prezydent: Polacy widzq, jakie sq efekty bezrefleksyjnej, gtupiej polityki
migracyjnej, https://www.pap.pl/aktualnosci/prezydent-polacy-widza-jakie-sa-efekty-
bezrefleksyjnej-glupiej-polityki-migracyjnej (21.09.2023).
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esesmanskie”)3*. W polskim dyskursie politycznym nadawcy komunikatow
chetnie odnosza sie do kategorii zdrady i tacza ja z kolaboracja, na przyktad
w kontekscie piastowania przez Donalda Tuska stanowiska szefa Rady Euro-
pejskiej (m.in.: stowa prezydenta Andrzeja Dudy: ,dzieci i wnuki zdrajcéw
Rzeczpospolitej, ktdrzy walczyli o utrzymanie sowieckiej dominacji nad Polska,
zajmujg wiele eksponowanych stanowisk w réznych miejscach”)3>. Podobne
komunikaty padaja z ust takze politykdw reprezentujgcych opozycje (Donald
Tusk: ,Kaczynski jest zdrajca polskiego interesu narodowego”)36.

W dobie dynamicznego i niekontrolowanego rozwoju tresci internetowych
zjawisko ,hejtu” stato sie obecnie norma:

,Postepujaca mediatyzacja polityki i nacisk na infotainment sa naturalnymi czynnikami
wspierajacymi «hejt», ktérego sita napedowa sa emocje i powierzchowna, fragmenta-
ryczna wiedza na temat mechanizméw polityki i sposobu dziatania demokracji. Bru-
talizacja jezyka polityki, ktéra napedza «hejt», prowadzi do silnej polaryzacji w sieci.
Ta sytuacja zniecheca do dyskusji ludzi o umiarkowanych pogladach. «Hejt» wykorzy-
stany jako narzedzie walki politycznej moze wyrzadza¢ duze szkody atakowanemu
podmiotowi, jednak skala skomplikowania zjawiska sprawia, ze trudno przedstawiac
jednoznaczne i proste dowody tego twierdzenia”3’.

Komunikacja poprzez media spotecznosciowe bez watpienia stanowi kata-
lizator proceséw antagonizujacych spoteczenstwo, jednak realne konsekwencje
spotecznej wrogosci ujawniajg sie w rzeczywistych interakcjach w miejscach
publicznych. Szczegdélnie wydarzenia o charakterze weztowym, takie jak kam-
panie wyborcze, prowadzi¢ moga do eskalacji i erupcji spotecznych, antagoni-
stycznych nastrojow. Wydaje sie jednak, ze te nie stanowig wprost o military-
stycznym nastawieniu spotfeczenstwa, a raczej o jego rozemocjonowaniu.

Mitologia i rytuaty narodowe

Rytualizacja i mitologizacja wybranych elementéw zycia spotecznego sta-
nowi jeden z trzonéw tozsamosciowych czy to plemion, czy wspdlnot naro-

34 Kaczynski do opozycji w Sejmie: Macie krew na rekach, dopusciliscie sie zbrodni, https://
www.rp.pl/polityka/art415721-kaczynski-do-opozycji-w-sejmie-macie-krew-na-rekach-
dopusciliscie-sie-zbrodni (21.09.2023).

35 A. Haska, Dlaczego tak chetnie i szybko oskarzamy o zdrade, https://www.polityka.
pl/niezbednik/1753114,1,dlaczego-tak-chetnie-i-szybko-oskarzamy-o-zdrade.read
(21.09.2023).

36 M. Kowalczyk, Donald Tusk: Kaczyriski jest zdrajcg polskiego interesu narodowego, https://
www.newsweek.pl/polska/polityka/donald-tusk-i-anne-applebaum-w-onet-opinie-
kaczynski-jest-zdrajca-polskiego-interesu/q5249le (21.09.2023).

37 H. Rézyk, ,Hejt” jako narzedzie walki politycznej, «e-Politikon» 2016, nr XVII, s. 142.
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dowych. ,Kazdy rytual, obrzed czy ceremonia wyrastajg z ludzkiej potrzeby
komunikowania wrazen i stuzg przekazowi spotecznemu. Sg «swoistym meta-
komentarzem» spotecznym dla danej wspdélnoty”38. Petnig one funkcje spaja-
jace i solidaryzujace, niejako ujednolicajg sposoby postrzegania rzeczywistosci
spoteczno-politycznej poprzez akcentowanie zdarzen tozsamosciowo funda-
mentalnych.

Panstwa chetnie odwotuja sie w tym celu do watkéw z przesztosci, do
historii wojen i bitew, celebracji zwyciestw i porazek.

Wojna tworzyta réwniez narody — mobilizowata masy, jednoczyta je wokét wodza,

ustawiata narody naprzeciw siebie, tworzac w ten sposéb podstawy autoidentyfikacji.

Przez uczestnictwo w wojnie ludzie zaczynali mie¢ poczucie wspdlnego losu. Wojna

byfa Zrédtem przezy¢ zbiorowych, ktére, rozwiniete we wspomnieniach i przekazach

ustnych i pisanych, tworzyty historie i tradycje narodu. Wojna dostarczata swiat i boha-
teréw — symboli dla pamieci zbiorowej"39.

Réwniez Margaret Mead pisze, ze

Wydaje sie, ze gatunek ludzki duzo silniej przywiazuje sie do tej kulturowej tozsamo-
$ci, ktérg wpojono mu poprzez cierpienie, niz do tej, ktéra wigze sie z przyjemnoscia
i rozkosza. [...] Poczucie tozsamosci narodowej, ktére narodzito sie w cierpieniach
i w gotowosci do wyrzeczen, w dumie z wczesniejszych bohaterskich cierpien przod-
kow, wykazuje nadzwyczajng trwato$¢ nawet na obczyznie, w warunkach, o ktérych
mozna by sadzi¢, ze przyczyniac sie beda do jego zatraty”40.

Polski dyskurs patriotyczny nasycony jest zjawiskami takimi, jak heroizm,
poswiecenie, Smier¢, ofiara. Caty ten zbiér martyrologicznych narracji przeplata
sie z religia. Wskazuje sie, ze najbardziej charakterystycznymi cechami polskiej
kultury sa zatoba, silna wiez z przodkami, mity plemiennych katastrof i doko-
nan heroséw. Kluczowymi watkami polskich narracji sa Smier¢, cierpienie,
komunikacja ze zmartymi przodkami i herosami, krwawe ofiary i przygotowa-
nia do Smiertelnych rytéw#'. Szczegdlna role w tej rytualizacji petni Koscidt
katolicki, w ktérego polskim wariancie centralng postacia jest Matka Boska
Bolesna bedaca w zatobie po stracie syna i bedaca niejako prototypem wize-
runku polskiej matki optakujacej polegtych na wojnach?2,

Ten emocjonalno-religijny nacisk na zwiazki z Ojczyzng oraz wiedza histo-
ryczna stajg sie immanentnym elementem etosu polskiego zotnierza. W tego

38 M. Nowakowska, K. Swiderski, Kulturowy wymiar ceremoniatu wojskowego, «Zeszyty
Etnologii Wroctawskiej» 2018, nr 1(27), s. 175.

39 M. Budyta-Budzynska, Socjologia narodu i konfliktéw etnicznych, Warszawa 2010, s. 83.

40 M. Mead, Kultura i tozsamos¢. Studium dystansu miedzypokoleniowego, Warszawa
2000, s. 46.

41 A.E. Kubiak, Polska kostucha, «Kultura i Spoteczenstwo» 2009, nr 3, s. 115.

42 Tamze, s. 119.
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typu edukacji patriotycznej weztowymi punktami staty sie narracje o Zwiagzku
Walki Zbrojnej i Armii Krajowej, a doswiadczenia drugiej wojny $wiatowej
miaty by¢ punktem wyjscia do budowy dobrze skoordynowanej, wyszkolonej
i zaopatrzonej instytucji odpowiedzialnej za bezpieczefAstwo panstwa. W ten
oto sposéb na przyktad, na potrzeby ksztattowania wspdtczesnej Obrony
Terytorialnej, ,Sporo uwagi poswiecano sprawom wychowania patriotycz-
nego, kreujagc model Polaka oddanego Ojczyznie, walczacego o suwerenne
panstwo, dbajagcego o ochrone niepodlegtosci. Nawet krytycyzm wzgledem
historii politycznej sktaniat do przypominania heroizmu uczestnikéw walk nie-
podlegtosciowych3,
Wspotczesnie rytualy i ceremonie wojskowo-religijne takze sie przeplataja.
Posrod $Swiat panstwowych i narodowych wiekszos¢ dotyczy wojny:
1) 1 marca - Narodowy Dzier Pamieci,Zotierzy Wykletych”;
2) 24 marca - Narodowy Dzier Pamieci Polakéw ratujacych Zydéw pod oku-
pacja niemiecka;

3) 8 maja — Narodowy Dzien Zwyciestwa;

4) 20 czerwca — Narodowy Dzier Powstan Slaskich;

5) 12 lipca - Dzien Walki i Meczenstwa Wsi Polskiej;

6) 1 sierpnia — Narodowy Dzierh Pamieci Powstania Warszawskiego;

7) 19 pazdziernika - Narodowy Dzieh Pamieci Duchownych Nieztomnych;
8) 11 listopada — Narodowe Swieto Niepodlegtosci;

9) 27 grudnia - Narodowy Dzien Zwycieskiego Powstania Wielkopolskiego.

Doliczy¢ nalezy Swieta niemajace charakteru panstwowego lub narodo-
wego: Dzien Weterana Dziatah poza Granicami Panstwa, $wieto Zandarmerii
Wojskowej, Swieto Wojska Polskiego, Dzien Weterana Walk o Niepodlegtos¢
Rzeczypospolitej Polskiej, Narodowy Dzieh Polskich Dzieci Wojny, Dzien
Pamieci Ofiar Zbrodni Katynskiej, Narodowy Dzierh Pamieci Ofiar Niemieckich
Nazistowskich Obozéw Koncentracyjnych i Obozéw Zagtady, Narodowy Dzien
Pamieci Ofiar Ludobdjstwa dokonanego przez ukrainskich nacjonalistéw na
obywatelach Il Rzeczypospolitej Polskiej, Dzierh Pamieci o Zagtadzie Roméw
i Sinti, Dzie Sybiraka, Dzien Podziemnego Panstwa Polskiego, Narodowy
Dzierh Pamieci Ofiar Niemieckiej Zbrodni Pomorskiej 1939 r., Dzien Pamieci
Ofiar Stanu Wojennego.

Obchody swigt o charakterze panstwowym i narodowym wiaza sie nie
tylko z pewnymi okreslonymi, skodyfikowanymi wrecz rytuatami. Angazuje sie
w nie rozbudowany aparat panstwowy oraz wspomniany wcze$niej Kosciot.

43 E. Maj, Obrona terytorialna i wojska obrony terytorialnej w mysli politycznej Polski wspot-
czesnej, «Bezpieczenstwo» 2017, nr 3, s. 307.
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Warto przytoczy¢ chocby przemowe biskupa polowego Stawoja Leszka Gto-
dzia z okazji 75-lecia Grobu Nieznanego Zotnierza:

~Kosciét nas uczy, ze dziejami narodéw kieruje Boza Opatrznos¢, ale ten Bozy plan
realizujg ludzie, ktérzy ziarno swego ofiarnego zycia oddaja polskiej ziemi nie na zatra-
cenie, nie na zapomnienie, ale na utrwalenie dziedzictwa wiekéw. Aby Polska trwata!
Aby Polska zytal"44.

Wydatki na zbrojenia

Jednym z najtatwiejszych do zmierzenia objawéw militaryzacji sg wydatki
na zbrojenia. Wzmocnienie wlasnego potencjatu militarnego moze wynikac
Z potrzeby zaznaczenia swojej pozycji na arenie miedzynarodowej i poprawy
poczucia bezpieczenstwa. Posrod gtoéwnych przyczyn zwiekszania wydatkéow
zbrojeniowych wskazuje sie na: rywalizacje miedzypanstwowa wynikajaca
z obawy o mozliwos¢ wybuchu konfliktu (nakrecajaca sie spirala zbrojen); nie-
réwnowage potencjatdéw wojskowych i préby jego zniwelowania; rywalizacje
miedzy bronig ofensywng i defensywna (postep technologiczny w zakresie
broni ofensywnej wymusza postep w zakresie broni defensywnej)4s.

Lata wzglednej stabilizacji sprawity, ze wydatki obronne w panstwach Unii
Europejskiej ulegly znacznemu zmniejszeniu. Trend odwrdcit sie po wybu-
chu konfliktu rosyjsko-ukrainskiego w 2014 r. Wowczas panstwa cztonkow-
skie NATO zobowigzaty sie podnies¢ wydatki na obronnos¢ do 2% PKB, cho¢
w 2021 r. zobowiazanie to wypetnione zostato przez zaledwie osiem panstw
sojuszu. Tymczasem Polska, jako panstwo graniczace z obszarem objetym
wojna wyda na zbrojenia w 2023 r. okoto 4% PKB. Wskazuje sig, ze Polska wyda
na obronnos$¢ w tym roku o 16,9 mld euro wiecej niz trzeba, aby wydatki te
wynosity rdwnowartos¢ 2% PKB. W 2022 r. niespetna 40% ankietowanych Pola-
kow uwazato wieksze wydatki na obronnos¢ za uzasadnione6.

Osobnym pytaniem pozostaje kwestia adekwatnosci i proporcjonalno-
sci. Szef MON, Mariusz Btaszczak, zapowiadat, ze Polska bedzie dysponowac
wiekszg liczbg wyrzutni rakietowych HIMARS niz Stany Zjednoczone. Minister
zatwierdzit umowe na dostawe kolejnych 486 wyrzutni dla polskiej armii.
Potencjat w zakresie posiadanych wyrzutni obu panstw bedzie zatem wzgled-

44 K. Jaskutowski, Smier¢, niesmiertelnos¢ i naréd, [w:] W.J. Burszta (red.), Strategie $mierci -
formy umierania. Swiadectwa literackie i kulturoznawcze, Warszawa 2004, s. 110-111.

45 P. Soroka, Rola nowoczesnych technologii w wyscigu zbrojen, «Przeglad Geopolityczny»
2016, nr 16, s. 77.

46 Z. Lentowicz, G. Siemionczyk, Polska zbroi sie na (Swiatowq) potege. Wydatki na obron-
nos¢ poszybowaty, https://www.rp.pl/biznes/art38483321-polska-zbroi-sie-na-swiatowa-
potege-wydatki-na-obronnosc-poszybowaly (28.08.2023).
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nie wyréwnany, jako ze USA planuje rozszerzy¢ liczbe posiadanych wyrzutni
do 547 sztuk#’. Pod wzgledem aspiracji do rozwoju potencjatu militarnego pol-
scy politycy mierza w potege globalna. Bez watpienia uzasadnieniem takich
planéw jest bliskie sasiedztwo z Rosja, niemniej pozostajg watpliwosci co do
zdolnosci utrzymania tego potencjatu w przysztosci.

Tak wysokie wydatki rezonujg ze zgtaszanymi juz w 2016 r. postulatami eks-
pertéw wskazujagcych na niedofinansowanie stuzb mundurowych i potrzebe
przekierowania srodkéw z wydatkéw socjalnych na zbrojenia i szkolenie zot-
nierzy oraz rezerwistéw. Mimo koniecznosci podniesienia wydatkéw analitycy
wskazywali réwniez, ze nawet podniesienie wydatkéw na zbrojenia do 5% PKB
przynajmniej w ciggu kilku lat nie doprowadzi panstwa polskiego do stanu
pozadanego bezpieczenstwa?s,

Wojna rosyjsko-ukrainska stanowita impuls dla rozwoju bezpieczenstwa
militarnego Polski. Eksperci wskazuja, ze wptynety na to czynniki takie, jak:

1) trafne rozpoznanie zagrozenia rosyjskiego;

2) potozenie geograficzne Polski wykorzystane do ostony reszty regionu oraz
wsparcia Ukrainy;

3) zbieznos¢ intereséw Polski i szeroko rozumianego Zachodu;

4) wsparcie USA i NATO%,

Tak uksztattowana sytuacja polityczna miata wptyw na okreslony konsen-
sus w zakresie wydatkéw na zbrojenia. Polska w ciggu ostatnich lat wzglednie
wywigzywala sie z przyjetego zobowigzania 2% PKB, natomiast rok 2023 jest
rekordowy pod wzgledem tych wydatkéw, bo jak wskazuja dane opubliko-
wane przez NATO, szacunkowo bedzie to 3,90% PKB>°,

Innym wskaznikiem jest ranking Global Militarisation Index (GMI), w ktérym
Polska zajmuje 52. miejsce sposréd 154 zestawionych panstw>!. GMI zestawia
i porownuje wydatki na wojsko i sprzet wojskowy z wydatkami na inne obszary
spoteczenstwa i tym samym pozwala oceni¢ spoteczne znaczenie wojska. Uzu-
petnia takze wydatki na wojsko i uzbrojenie spoteczenstwa o informacje na

47 Szef MON: Wojsko Polskie musi miec¢ skutecznq bron w duzych iloSciach, https://www.wnp.
pl/przemysl-obronny/szef-mon-wojsko-polskie-musi-miec-skuteczna-bron-w-duzych-
ilosciach,754310.html (25.09.2023); E. Sterenfeld, Lockheed wins $160 million HIMARS
contract, https://insidedefense.com/insider/lockheed-wins-160-million-himars-contract
(25.09.2023).

48 PL. Wilczynski, Problematyka bezpieczeristwa we wspétczesnym dyskursie eksperckim
w Polsce, «Przeglad Geopolityczny» 2017, vol. 21, s. 53.

49 T. Pawtuszko, Polityka bezpieczeristwa Polski — wnioski z badari empirycznych, «Przeglad
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temat przydziatu zasobdéw ludzkich i materialnych dla wojska. Poréwnuje sie
je réwniez z wydatkami zasobéw w innych obszarach spoteczenstwa, takich
jak sektor zdrowia publicznego.

Global Firepower natomiast lokuje Polske na 20. miejscu sposrod 145 ana-
lizowanych panstw>2. Tak wysoka pozycja wynika przede wszystkim z gwat-
townego wzrostu wydatkdéw na zbrojenia w 2023 roku. Stymulantem w tym
zakresie bez watpienia jest toczaca sie za wschodnig granicg wojna, choc¢ zna-
czenie mogga miec tez wybory do Sejmu i Senatu w tym samym roku, w trak-
cie ktérych temat bezpieczenstwa panstwa oraz ochrona jego granic przed
szeroko pojetymi zagrozeniami (w tym uchodzcami) byt jednym z kluczowych
watkow.

Podsumowanie

Militaryzm w swej mnogosci form stanowi ciekawe wyzwanie badaw-
cze. Poszczegdlne perspektywy teoretyczne uzupetniajag wzajemnie dtuga
i skomplikowana narracje o roli sit zbrojnych w ksztattowaniu proceséw spo-
tecznych i polityki panstwa. Szczegdlne zainteresowanie militaryzmem stanu
wyjatkowego wspotczesnie nie jest zaskakujace: wraz z rozpoczeciem ,wojny
z terroryzmem” w 2001 roku postrzeganie sity w kontekscie wszechobecnych
i jednoczesnie skrytych zagrozen dla panstwa stanowito dominujacy problem
dyscyplin nauk o polityce i bezpieczenstwie. Autor podziela jednak zdanie tych
badaczy, ktérzy podkreslaja, ze

Luwzglednienie innych modalnosci militaryzmu jest kluczowe zaréwno dla dostrze-

Zenia wiekszej réznorodnosci praktyk we wspotczesnej polityce globalnej, jak i dla

zrozumienia historycznych trajektorii i lokalnych odmian militaryzmu”33.

Dywersyfikacja ,soczewek’, przez ktére obserwowac¢ mozna militaryzm
jest przydatna cho¢by w przypadkach takich, jak Polska: dzieki ujeciom histo-
rycznym i socjologicznym dostrzegamy militaryzm osadzony gtéwnie w prak-
tykach rytualnych i dyskursywnych: tam skrywa sie mnogos¢ odniesiert do
wojny, walki, poswiecenia, przelewania krwi, ale tez do narodowych traum
doznanych ze strony agresoréw. Méwi sie zatem o przeciwnikach politycznych
jako o zdrajcach i kolaborantach, stale podtrzymujac w spoteczenstwie pamiec
o doswiadczeniach wojennych.

522023 Military Strength Ranking, https://www.globalfirepower.com/countries-listing.php
(21.09.2023).
53 B. Mabee, S. Vucetic, Varieties of militarism..., s. 105.

SP Vol. 72 / STUDIA | ANALIZY 233



KORNEL BIELAWSKI

Jezeli chodzi o wydatki na zbrojenia oraz wptyw sit zbrojnych na ksztat-
towanie polityki panstwa, wydaje sie, ze Polska znajduje sie w specyficznym
momencie zwrotnym: bezprecedensowe wydatki na obronnos¢ uzasadniac
nalezy rzeczywistg koniecznoscig wzmocnienia sie na wypadek agresywnych
dziatan Rosji. Za wczesnie jest, by wyrokowad, jak te inwestycje beda wpty-
wac na spofeczenstwo i gospodarke — watek ten zastuguje na dalszg analize
w kolejnych latach.

Watpliwe jest takze uznanie szczegélnego wptywu wojskowych na ksztat-
towanie polityki panstwa. Szefem Ministerstwa Obrony Narodowej pozostaje
polityk cywilny. Jednoczesnie awanse generalskie oraz najblizsze otoczenie
ministra dobierane jest z klucza politycznego. Dowodzi to przede wszystkim
istotnych i zagrazajacych bezpieczenstwu panstwa peknie¢, gdzie oficer uzna-
wany za nieprzychylnego danej opcji politycznej moze stac sie przedmiotem
atakéw politycznych>4,
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