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Abstrakt: Przeksztatcenia systemdéw ideologicznych, struktur instytucjonalnych,
modeli ustrojowych oraz ruchéw spoleczno-politycznych to cykliczne procesy integracji,
dezintegracji, reintegracji wielkich grup spolecznych i wspdlnot zachodzqce ze wzgledu
na zmiang okolicznosci ich funkcjonowania, przewartosciowania kryteridw aktualnosci
zapotrzebowania spotecznego, rewizje wyznacznikéw tozsamosci zbiorowej. Powtarzalnoscig
takich paradoksalnych nawrotéw (choé w zmienionych warunkach i formach) tego, co
wydawalo sig przezwycigzone, rzqdzq dialektyczne prawa: wewngtrznie sprzecznej natury
gjawisk, samozaprzeczenia lub negacji za posrednictwem czynnikéw alternatywnych,
a nastepnie negacji negacji. To ttumaczy paradoksalng cigglosé w zmiennosci idei, struktur,
wzorcéw dziatania, symboli, rytualéw politycznych.

Abstract: Transformations of ideological systems, institutional structures, models of political
order and socio-political movements are cyclical processes of integration, disintegration,
reintegration of large social groups and communities occurring due to changes in the
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circumstances of their functioning, reevaluation of the criteria for the validity of social
demand, revision of the designators of collective identity. The recurrence of such paradoxical
recurrences (although in altered conditions and forms) of what seemed to have been
overcome is ruled by dialectical laws: the contradictory nature of any phenomena, self-denial
or negation via alternative factors, and then negation of negation. This explains the
paradoxical continuity in the variability of ideas, structures, patterns of action, symbols,
political rituals.

Wprowadzenie

Spojrzenie na polityke z dystansu historycznego, z perspektywy ,dlu-
glego trwania” struktur instytucjonalnych, systeméw ideologicznych, jak
1 podmiotowosci wielkich grup spolecznych 1 wspélnot o zasiegu mie-
dzynarodowym sklania do dostrzezenia w niej powtarzalnego schematu
przeksztalcen 1 ewolucji form samookreslenia zbiorowego, samoorgani-
zacjl, jak 1 odgérnej instytucjonalizacji.

Etapy konfiguracji intereséw, dojrzewania sit spolecznych, krystaliza-
cji 1 interpretacji wielkich idei, konsolidacji 1 stabilizacji zrzeszen, kon-
strukeji porzadku normatywnego 1 infrastruktury instytucjonalnej czesto
przerastaja w etapy negacjl stanu wyj$ciowego lub spuscizny ideowej,
tradycji. Te nastepujg pod wplywem 1 pod znakiem dysonansu dazen
uczestnikéw, rozejscia sie drég sil sprzymierzonych, rewizji dogmatéw
doktrynalnych 1 dotychczas oczywistych poje¢ (a nawet programowego
rewizjonizmu w stosunku do doktryny integralnej)!, dezinterpretacji
symboli 1 kryteriéw tozsamosci, dekadencji 1 rozpadu wspdlnot ideowych,
ruchéw spotecznych, partii, panstw, imperiéw, dekonstrukeji ustroju pan-
stwa 1 fadu miedzynarodowego.

Na tych etapach negacji z kolei czesto nie konczy sie historia danych
struktur, gdyz negacje przerastaja w proces paradoksalnego lub tylko
pozornie paradoksalnego nawrotu jakosci wezesniej przekreslonych, ode-
stanych do lamusa. Sledzimy wtedy procesy rehabilitacji skompromito-
wanych — wydawaloby sie, ze ,na zawsze” — idel, restytucji tendencji,
ktére wezesniej zbankrutowaly, rekonfiguracji (nieraz paradoksalnych) sif,
sojuszy 1 konfliktéw, reinterpretacii idet, restauracji porzadkéw formalnie
przezwyciezonych 1 odrzuconych. To swoisty koloryt polityki, dla mora-
listéw 1 estetéw gorszacy: mariaze wody z ogniem, sp6tki zaprzysieglych

1 Nature rewizjonizmu jako ewolucji pogladéw dekonstruujacej calo$é¢ postrzegang w orto-

doksji jako integralna przejrzyScie ukazuje monografia historyczno-systematyczna:
M. Mikolajczyk, Rewizjonisci: obecnosé w dyskursach okresu PRL, Krakéw 2013.
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wrogow, przywlaszczanie przez kogo$§ tradycji dotychczas przez niego
zwalczanej itd. itp.

Wystepowanie takich cykli nasuwa nieodparte skojarzenie z prawami
logiki formalnej 1 zwlaszcza dialektycznej (negacja negacji), z Heglow-
ska triadg ,teza — antyteza — synteza”, jak réwniez ze wspélczesnymi
koncepcjami psychologicznymi (,,dezintegracja pozytywna” Kazimierza
Dabrowskiego; analiza mechanizméw transgresji kulturowej — u nas
w poszukiwaniach Jézefa Kozieleckiego). I do takiej tradycji intelektu-
alnej warto dzi§ powrdcié — w epoce kryzysu wyobrazen 1 stosunkow
dlugo uznawanych za ustabilizowane 1 ostateczne; kiedy odpowiedzig
na kryzys sg nie tylko poszukiwania innowacyjne, eksperymentalne, ale
rowniez ,remanenty” 1 aktualizacje historyczne. Nie méwigc juz o modzie
na groteskowe ,rekonstrukcje”.

Inspiracja wazna, acz niedoceniona i zapomniana

W naukach spotecznych 1 humanistycznych warto od czasu do czasu
przeprowadzaé ,remanenty historyczne”. I uzmyslowi¢ sobie (to dedy-
kuje mlodszym kolegom pochlonietym poscigiem za wylgcznie najnow-
szg literaturg, a nieciekawym ,zabytkow” literatury naukowej), ze to, co
dawne, wprawdzie moze by¢ zapomniane, ale nie musi by¢ nieaktualne.
Wrhasnie taka repetycje przyjmiemy tu za punkt wyjscia. Sprébujemy tu
ukazaé walory poznawcze schematéw interpretacyjnych zaczerpnietych
z tradycji marksistowskiej, ale réwniez pokrewnych im, cho¢ o innym
rodowodzie, a wyeksponowanych... przed pélwieczem.

W artykule, ktéry z dzisiejszej perspektywy mozna by uznaé za
dokument programowy w procesie konstytuowania si¢ nauki o polityce
w Polsce okresu PRL, jeden z prekursoréw polskiej szkoty teoru polityki,
Olgierd Cetwinski — kierujacy wowczas seminarium naukowym w Cen-
tralnym Osrodku Metodycznym Studiéw Nauk Politycznych afiliowanym
przy Uniwersytecie Warszawskim — sformulowal oryginalng koncepcje
wyréznikéw zjawisk 1 proceséw politycznych?. Oryginalng, gdyz alter-
natywng w stosunku do cigzacej (do dzisiaj zresztg) nad horyzontami
poznawczymi wigkszosci politologdow tradycji — jak jg pdZniej nazwal
Mariusz Gulezyhski — kratocentrycznej, w odréznieniu od socjocentrycz-

2 O. Cetwinski, Zjawisko polityczne 1 proces polityczny, [w:] K. Opatek (red.), Metodologiczne
i teoretyczne problemy nauk politycznych, Warszawa 1975.
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nej3. Czyli takiej, w ktérej za kryterium politycznego charakteru zjawisk
1 rdzen nauki o polityce uznaje si¢ ich zwigzek z mechanizmami walki
o wladze oraz sprawowania wladzy w panstwie. Projekt O. Cetwinskiego
byl prekursorski dla orientacji socjocentrycznej w nauce o polityce. To
znaczy takiej, ktéra wladze w panstwie 1 walki partyjne rozpatruje jako
pochodng w stosunku do szerszego spektrum wielostronnego 1 wielokie-
runkowego wplywu spoteczno-politycznego — uwiklanego w gre intereséw
1 namietno$ci ideologicznych skutkujgcych zmiennymi, jak 1 trwatymi
podziatami w spoleczenstwie, a uwypukla w zyciu politycznym ,druga
strone medalu” w postaci nacisku 1 oporu spotecznego*. A bezposrednie
podmioty polityki uznaje za emanacje sif 1 tendencji spotecznych.

W poszukiwaniu swoisto§ci sfery polityczne] zycia spolecznego
Olgierd Cetwinski sformulowal 1 uzasadnit w swoim wywodzie dwie tezy
— zalozenia definicyjne:

1. Zjawisko polityczne jest zjawiskiem bezposrednio zwigzanym z formowa-
niem sie 1 realizacja potrzeb wiezi, intereséw 1 §wiadomosci intereséw duzych
grup spolecznych.

2. Procesy polityczne sg to procesy integracji lub dezintegracji, ktére zacho-

dza w duzych grupach spotecznych ze wzgledu na potrzeby tych grup, interesy

1 $wiadomoé¢ interesowd.

W czasie, gdy powstal ten artykul 1 bezposrednie nawigzania do
niego, akcent w pracach zespotu teorii polityki w COM SNP potozony
byl na pojecie wielkich grup spotecznych — w odréznieniu od zbioréw,
kategorii spoleczno-demograficznych, ale 1 malych (kontaktowych) grup
spotecznych funkcjonujacych w mikroskali®. Z wyraZzng intencja podkre-
§lenia, ze pierwotnymi 1 ostatecznymi podmiotami polityki sg nie tylko
klasy spoleczne, a marksistowskiego ujecia polityki, gry 1 walki polityczne;
nie nalezy redukowa¢ do walki klas postrzeganych jako monolity (zwtasz-
cza ujmowanej w prostackich schematach o rodowodzie stalinowskim).

3 Zob. M. Gulezynski, Politologia. Podrgcznik akademicki, Warszawa 2010; wyktad 12 Alter-
natywne orientacje w politologii.

*  Krytyczng charakterystyke orientacji kratocentrycznej oraz alternatywnej 1 dopetnia-
jacej ja ,socjocentryczne]” zawiera praca: M. Karwat, O niezbednym dopetnieniu optyki
kratycznej w naukach o polityce, [w:] S. Sulowski (red.), Nauki o polityce 2.0. Kontrowersje
i konfrontacje, Warszawa 2018.

5 O. Cetwinski, Zjawisko polityczne i proces polityczny..., s. 59.

6 W nawigzaniu do ontologicznego i metodologicznego zalozenia o emergencji, wylozo-
nego wowczas w pracy: J. Szmatka, Jednostka i spoteczenstwo. O zaleznosci zjawisk indywi-
dualnych od spotecznych, Warszawa 1980.
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Wyrazne bylo tu echo Marksowskich analiz walk klasowych we Francji
— przez pryzmat intereséw, kalkulacji 1 ztudzeh odlaméw klas, warstw
spotecznych, standéw?, ale i §wiadomo$¢, ze w spoteczenstwie wspdtcze-
snym strukture podmiotowa polityki wypelniajg zréznicowane 1 wzgled-
nie autonomiczne calo$ci: grupy intereséw zawodowych czy branzowych,
ruchy spoleczne, zrzeszenia formalne — a wéréd nich bynajmniej nie tylko
partie czy ich zalgzki. Dzi§ rozumiemy to jeszcze lepiej — pluralizacja
podmiotowosci wydaje si¢ dzi§ by¢ oczywistoScig; nawet w sytuacjach
polaryzacji polityczne], kiedy stronami antagonizmu sg konglomeraty
spoleczne albo obozy-sojusze, a nie monolity.

Nacisk — tak czy inaczej — na grupowy uklad odniesienia zwigzany byt
z podkresleniem czynnika partykularyzmu w polityce. Dopelnieniem tej
perspektywy byla jednak akcentowana w pracach Artura Bodnara 1 pod-
chwycona przez uczestnikow zespotu modelowa koncepcja ,warunkéw
cato$ciowosci (w dynamicznym, procesualnym ujeciu — integracji) spote-
czenstwa’ 1 uwiklania gry partykularnych intereséw oraz przeciwstawnych
ideologii, $wiatopogladéw w wymogi 1 granice dynamicznej réwnowagi
spotecznej®.

Przyspieszona ewolucja (zwlaszcza — dywersyfikacja) form zycia
politycznego we wspdlczesnych spoteczenstwach — 1dgca w parze z tzw.
dekompozycjg cech potozenia klasowego, z postepujacy erozjg klasowych
1 1deologicznych kryteriéw subiektywnej identyfikacji — zwrécita uwage
politologdw na znaczenie w zyciu politycznym (a bezposrednio — w pro-
cesach integracji 1 dezintegracji) wspdlnot §wiatopogladowych, orientacji
tozsamosciowych. Do tego stopnia, ze dzi§ przestania to politologom
wymiar gry interesow obiektywnych, nierzadko do§¢ wymiernych, a takze
fakt, ze retoryka polityczna 1 rytualne gesty, deklaracje nie sg az tak
,bezinteresowne”, jak moze si¢ wydawaé¢ naiwnym odbiorcom frazeséw
1 spektakli politycznych®.

W kazdym razie z dzisiejszej perspektywy ta koncepcja O. Cetwin-
skiego zachowuje aktualno$¢ 1 adekwatnos$é. Ale z tg poprawka, ze wyra-
zenie ,duze grupy spoleczne” nalezy rozumieé tak, iz chodzi tu zaréwno

7 K. Marks, Walki klasowe we Francji 1848—1850, [w:] K. Marks, E Engels, Dziela, t. 7,

Warszawa 1963; K. Marks, Osiemnasty brumaire’a Ludwika Bonaparte, [w:] K. Marks,

E Engels, Dziela, t. 8, Warszawa 1964.

To mysl przewodnia pracy: A. Bodnar, Ekonomika i polityka. Podstawowe zaleznosci, War-

szawa 1980.

9 O ten klucz do analizy ,kalejdoskopu i spektaklu polityki” upomina sie autor artykutu
programowego: B. Kaczmarek, Polityka jako artykulacja intereséw, [w:] B. Kaczmarek
(red.), Metafory polityki, Warszawa 2001.
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o wielkie grupy spoleczne (jako grupy w sensie socjologicznym, nie zbiory,
o zasiegu 1 znaczeniu makrospotecznym), jak 1 spotecznoéci, §rodowiska
spoteczne o zasiegu ponadlokalnym, funkcjonujagce w przekroju catego
spoleczenstwa, panstwa, o wspélnoty powstale na bazie podzielanych
przekonan, wyobrazen, emocji (przy czym wtérne ma znaczenie to, czy
majg one np. cechy swiadomosci falszywej). A jesli wzigé pod uwage
nie tylko podmioty (jako sity sprawcze w dziataniach intencjonalnych),
ale 1 uktady spotecznel?, to nie zapomnimy o sprzeczno$ciach intereséw
1 dgzen na linii miasto — wie§, metropolie — peryferie, gospodarka naro-
dowa a globalna. Wszystkie te catoSci spoleczne doswiadczajg proceséow
integracji, dezintegracji, a czesto 1 wtérnej integracji w nowych okolicz-
noSciach, na zmienionej podstawie 1 w zmiennych konfiguracjach.
Dychotomiczny, ,symetryczny” model O. Cetwinskiego (integracja
vs. dezintegracja) wymaga jednak — nawet z punktu widzenia wiedzy, jakg
ten autor dysponowal w chwili formutowania swojej koncepcji; wiedzy
o charakterze historiozoficznym, ale 1 cybernetycznym, ktérg sie fascy-
nowal — uzupelnienia o czlon trzeci, jakim jest reintegracja, czyh
wtérna, w jakiej$ mierze powtdrna (co nie znaczy, ze ,powrotna”) integra-
cja tego, co uleglo dezintegracji!l. Powéd jest zasadniczy: procesy dezin-
tegracji tylko w skrajnym przypadku zwieficzone sg zupelnym rozpadem
danej catosci, 1 to rozpadem, zanikiem ostatecznym. Czesto zapomina
si¢, ze komponenty — relikty caloéci, ktéra juz nie funkcjonuje, zacho-
wuja nie tylko wlasng samoistng zywotno$¢, ale 1 potencjat , reprodukeji”
pewnych cech tej pozegnanej juz caloSci. W rzeczywisto$ci natomiast
najczeScie] mamy do czynienia z lancuchem, ciggiem przeksztalcen,
z ktoérych kazde kolejne przezwycieza stan poprzedni; ale przezwycieza
nie substancjalnie, catkowicie, lecz tylko w dotychczasowej konfiguraci.
I wlasnie to sprawia, ze raz po raz mamy do czynienia z ,powtérkami
z historit”, tzn. z nawrotem pewnych wzoréw kulturowych, mentalnych,
rozwigzah proceduralnych, pojeé¢ ideologicznych — zyskujacych jednak
w nowych okoliczno$ciach kontekst 1 sens nietozsamy z pierwotnym. Do
tego poniekad odnosita sie Marksowska teza ,tradycja jak zmora cigzy

10 Réznica miedzy podmiotem spotecznym a ukladem spotecznym — jako cato$cia ukonsty-
tuowang przez relacje miedzy podmiotami oraz infrastrukturg materialno-ekonomicznag
1 symboliczng — ukazana jest w pracy: J. Lipiec, Podstawy ontologii spoleczenistwa, War-
szawa 1972.

' Do reintegracji znajduje wiec zastosowanie potoczna madro$é-metafora ,Nie wchodzi
si¢ dwa razy do tej samej rzeki”.
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nad umystami zyjacych”, ale 1 stwierdzenie, ze kostiumy historyczne sg
tylez namiastka, co 1 mistyfikacjg nowych jakosci!2.

W procesualnym, dynamicznym ujeciu sfere polityki winni§my zatem
rozpatrywaé poslugujac sie schematem (byle nie dostownie schematycz-
nie): integracja — dezintegracja — reintegracja. Latwo zauwazyé, ze
zachodzi tu analogia do Heglowskiej triady ,teza — antyteza — synteza”.

Z drugiej strony, w przekroju statycznym (czyli w kategoriach, co
jest 1 jakie jest tu 1 teraz) schemat ,integracja — dezintegracja — rein-
tegracja” takze znajduje zastosowanie. A to ze wzgledu na dialektyke
faczenia 1 dzielenia widoczna w podzialach politycznych (jednoczymy
sie 1 poczuwamy do wspdlnej tozsamosci ze wzgledu na to, ze 1 komu
sle przeciwstawiamy) oraz ze wzgledu na powszechng w praktyce poli-
tycznej tendencje do przechwytywania idei 1 tradycji zwalczanego obozu
(np.: integrujemy sie przeciwko nim pod hastem, ze ,ukradli” lub wypa-
czyli to, czego my jesteSmy prawowitym spadkobiercy).

Wréémy jednak do procesualnego ciggu tréjcztonowego. Za pogla-
dowy przyktad procesu integracji jako podstawy do uzyskania grupowe;j
podmiotowosci mozna uznaé droge od klasy w sobie do klasy dla siebiel3.
Za ewidentny przyklad proceséw dezintegracyjnych — rozwé; ruchéw
separatystycznych w danym panstwie; rozpad imperium albo schizmy
koScielne; za przyklad proceséw reintegracji — zjawisko niegdy$ nie do
pomyslenia, ze premierem Wielkiej Brytanii zostaje potomek imigrantéw
z dawnej kolonii brytyjskiej, ktéry w ten sposéb dobitnie potwierdza fakt,
ze jest u siebie, we wlasnym domu.

Czas jednak na glebsza analize skr6téw myslowych zawartych w ter-
minach integracja, dezintegracja, reintegracja.

Etymologia i ramowy sens terminéw integracja, dezintegracja,
reintegracja

U Zrédet rozpowszechnionego we wspélczesnej terminologii nauk spo-
tecznych 1 humanistycznych terminu integracja lezy stownictwo facinskie:

integer (gen. integri), integra, integrum nienaruszony; catkowity; zupelny

(...);

12 K. Marks, Osiemnasty brumaire’a..., s. 125.

13 Model takiego procesu zostal wylozony w Manifescie Komunistycznym oraz w trakta-
cie K. Marksa Nedza filozofii (polemika z Filozofig nedzy Proudhona), wyeksplikowany
w analizie Juliana Hochfelda, rozwiniety w pracy: M. Karwat, Podmiotowos¢ polityczna.
Humanistyczna interpretacja polityki w marksizmie, Warszawa 1980, cze$¢ druga.
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integratio, -onis f. odnowienie;
intégritas, -atis f. nienaruszono$¢; dobry stan; czysto§él*.

Pochodng pierwszego stowa jest pojecieintegralno§ci— o szero-
kim, jak wiadomo, zastosowaniu (integralno$¢ terytorialna panstwa; inte-
gralno$¢ procesu wychowawczego; integralna reforma o$wiaty — w odréz-
nieniu od selektywnej, fragmentarycznej, pod jednym tylko wzgledem).
Do treéci pierwszego, jak 1 trzeciego terminu siegamy, gdy mowa jest
oilntegryzmie — jako szczegdlnej (obsesyjnej 1 z ambicjg ,total-
nosci”) formie ortodoksji. Natomiast moze zaskakiwaé podany w tym
stowniku ekwiwalent znaczeniowy ,odnowienie”. To jednak szczegdlny
kontekst zastosowania slowa integracja — kiedy w gre wchodzi odtworzenie
(wtérne zatem kreowanie) naruszonego zwigzku miedzy pewnymi ele-
mentami. Natomiast szerszy 1 racze] pierwotny sens sfowa w powszech-
nym 1 zgodnym uzytku dobrze oddaje definicja podana w stowniku
W. Kopalinskiego:

Integracja scalanie; proces tworzenia calosci z czeSci albo wlgczanie jakie-
go$ elementu w calo§é; zespolenie 1 zharmonizowanie sktadnikéw zbiorowosci
spolecznej!.

Akademicka precyzja 1 wrecz pedanteria wymaga, aby do pojemnego,
wieloaspektowego terminu integracja zastosowaé klucz kategorii ontycz-
nych. W nim za$§ rozrézniamy: przedmioty (w $wiecie ludzkim
ponadto podmiotyorazuktady spoteczne); zaleznoSci mie-
dzy przedmiotami (odpowiednio — podmiotami); wla §ciwo§ c1 obiek-
tow niebedacych rzeczami, lecz ukltadami spolecznymi lub podmiotami;
wlasciwosci zaleznoéci / oddzialywan / stosunkéw miedzy obiektami;
stany rzeczy — kiedy chodzi o stan danego obiektu rozpatrywanego
integralnie wlasnie lub stan jego okre§lonych wlasciwoscl; zdarzenia
(w tym zbiegi okolicznosci — obok wydarzen spowodowanych dzia-
faniem podmiotu); sy tuacje jako zwigzki miedzy obiektami 1 zdarze-
niami w okre$§lonym miejscu 1 czasie; wreszcie — procesy jako prze-
ksztatcenia w strukturze, tozsamosci 1 funkcjach okreslonych obiektow
lub ciagi zmian w ich okre§lonych wlasciwosciachl®.

Z tego punktu widzenia termin integracja odnosi sie do kilku kontek-
stow.

14 J. Mankowski, J. Mafkowska, Stownik tacirisko-polski, Warszawa 2000, s. 149.

15 W. Kopalifiski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almanachem, Warszawa
1994, s. 232.

16 Zob. kanoniczng wrecz systematyzacje w traktacie: R. Ingarden, Spdr o istnienie swiata,
tom II Ontologia formalna, Cze$é 1 Forma i istota, Warszawa 1987.
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Moze okresla¢ stan zjednoczenia, zespolenia, symbiozy, harmo-
nii — sprawiajacy, ze mamy do czynienia z calo$cig zorganizowang lub
wrecz organiczng (tzn. wzglednie samowystarczalng, zdolng do samo-
regulacji 1 samoreprodukgji), a nie mechaniczng (suma elementéw). To
synchroniczno-strukturalny kontekst terminu, uzyteczny w diagnozach,
ale 1 w projektach gospodarczych lub politycznych (zaktadany, pozadany
stan docelowy). Unikniemy niejednoznacznosci, jesli zastapimy rzeczow-
nik integracja stfowem zintegrowanie, je§li nazwiemy grupe, spoteczno$é lub
wspolnote zintegrowang (lub odpowiednio — zdezintegrowang).

Z drugiej strony, to samo stowo okresla proces jednoczenia sie,
skupiania wokot czego$ lub kogo$, konsolidacyi, utrwalenia wzajemnych
powigzan 1 w stosunku kooperacji pozytywnej uczestnikoéw jakiego$ zrze-
szenia. A jesli rozpatrujemy jeszcze nie przesadzony, rozpoczety 1 trwa-
jacy ciag przeksztalcen w danym uktadzie spotecznym, wspdlnocie, ruchu
spotecznym itd., lecz tylko uwidocznione 1 jedyne lub dominujace nad
alternatywnymi ukierunkowanie pewnych dazen spolecznych, swoiste
zaprogramowanie poszukiwan, eksperymentdéw, improwizacji w zyciu
spolecznym, to powiemy o tendencjach (trendach)!’. Lecz tak
czy 1nacze] w tym przypadku chodzi o diachroniczne (w kategoriach
nastepstwa w czasie), dynamiczne (czyli w kategoriach ruchu 1 zmian)
ujecie kwestil, czy 1 w jakim stopniu co$ jest / pozostaje / przestaje by¢
/ zaczyna by¢ na innej zasadzie caloécia.

Dobrym przykladem tych dwéch odmiennych (cho¢ komplemen-
tarnych) perspektyw jest spojrzenie na mysl polityczng w kategoriach
wzglednie spéjnych 1 trwalych ideologii, usystematyzowanych, skodyfi-
kowanych doktryn — jako systeméw idei oraz spojrzenie na nig w kate-
goriach ewolucji, cigglosci, ale 1 rewizji okreslonych idei lub syndroméw
ide1, ich reinterpretacji, a wiec przez pryzmat nurtéw ideowych, ,pra-
déw umystowych”, tendencji wlasnie.

Termin dezintegracja rozumiemy — odpowiednio — albo jako stan
dysharmonii, dysonansu, wzajemnego nieprzystosowania, niekompaty-
bilno$ci; w skrajnym przypadku antynomii paralizujgcej funkcjonowanie
danej caloSci, a nawet przekreslajgcej mozliwosé jej trwania w danym
sktadzie 1 na dotychczasowe] podstawie; albo jako proces podziaty,
rozpadu, w rezultacie zaniku pewnej catosci lub jej redukcji.

Te definicyjne charakterystyki chyba wyraZnie uzmyslawiajg nam, ze
cecha zintegrowania lub zdezintegrowania danej calo$ci ma charakter

17 Przyktad analizy w tych kategoriach: J. Naisbitt, Megatrendy: dziesig¢ nowych kierunkéw
zmieniajqcych nasze 2ycie, Poznan 1997.
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wzgledny 1 stopniowalny. I podobnie — stan zintegrowania / zdezintegro-
wania. Skrajnym tylko przypadkiem jest catkowite, bezwyjatkowe, sym-
biotyczne, niejako doskonate zgranie elementéw (odpowiednio: czlonkéw
lub odlaméw wspélnoty ludzkiej), natomiast najczescie] mamy do czynie-
nia ze spektrum stanéw ,scalenia” lub ,niezgrania” o okre§lonym (,wyso-
kim”, ,niskim”) natezeniu, o niejednakowym znaczeniu (np. dobrym
rokowaniu lub zagrozeniu) dla istnienia, trwania danej calosci, dla jej
przystosowania do zmieniajgcych si¢ okoliczno$ci, warunkow egzystencji.
To swoista oczywisto$é, sg jednak powody, by o tym przypominaé w tro-
sce 0 odporno$¢ analiz naukowych na potoczne stereotypy, ideologiczne
schematy, publicystyczne skréty myslowe.

Formalna przeciwstawno$¢ pojeé integracja 1 dezintegracja (w doslow-
nym znaczeniu jedno ma zaprzecza¢ drugiemu) rodzi pokuse, aby te
przeciwstawne cechy, stany rzeczy lub tendencje traktowaé jako abso-
lutne przeciwienstwa. Na zasadzie: je§li co$ jest zdezintegrowane pod
takim czy innym wzgledem, to juz nie jest (nie moze by¢?) zintegro-
wane; 1 odwrotnie. To jednak perspektywa zasadniczo bledna, ignorujgca
wewnetrznie sprzeczng nature zjawisk, funkcjonalnosé wielu podziatéw,
a nawet sprzecznos$ci 1 konfliktéw wewnetrznych. Optyka ignorujaca
— tym bardziej — fakt znany w rzeczywistosci politycznej, ze aby skupié,
skonsolidowa¢ jaka$ wspélnote, trzeba jg komu$§ przeciwstawié; co wie-
cej, ze ustanowienie pewnego fundamentu jednosci 1 spoistosci grupowe;j
zazwycza] wymaga rewizji, dekonstrukeji, a nawet przekreslenia funda-
mentu wczesniejszego lub wspdlczesnego, lecz alternatywnego.

Innym — potocznym z reguly — uproszczeniem jest utozsamianie
— w oderwaniu od konkretnego kontekstu — integracji z czyms§ pozytyw-
nym, konstruktywnym, a dezintegracji z czym§ negatywnym, destruk-
cyjnym. Echo takiego myslenia przebija w okrzykach politykéow z réz-
nych stron w toku walki politycznej: ,Nie dzielcie Polakéw!”. Niekiedy
trudno orzec, ile w tym jest naiwnosci, a ile obludy — wobec faktu,
ze naturalnym podglebiem polityki sg obiektywne podzialy spoteczne,
ktére — co prawda — mozna instrumentalizowad, sztucznie kreowaé lub
wyolbrzymiaé 1 zmistyfikowaé. A sama w sobie polityka na kolejnych
etapach zycia spoleczenstw jest okreSlona przez podzialy na przeciw-
stawne obozy!8.

18 Por. dwa miarodajne przykltady zobiektywizowanej analizy podziatéw politycznych
w spoleczenstwie: M. Grabowska, Podziat postkomunistyczny: spoteczne podstawy polityki
w Polsce po 1989 roku, Warszawa 2004; P. Obacz, Podziat ,Polska solidarna — Polska libe-
ralna” w swietle wybranych koncepcji pluralizmu politycznego, Krakéw 2018.
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W kazdym razie jednak w diachronicznym kontekscie zwigzek miedzy
integracjy (jesl potraktowac jg jako poczatek, stan wyjsciowy w stadiach
rozwoju jakiej$ catosci) a dezintegracjg nasuwa oczywisty problem, czy
dezintegracja po prostu przekresla, niweczy spusScizne integracji, czy tez
oznacza selektywng negacje pod jednym wzgledem, a kontynuacje lub
nawigzanie do czego$ ,przedpoprzedniego” pod innym wzgledem. Oraz
inny problem, czy dezintegracja (tudziez dekonstrukeja, uniewazniente,
odrzucenie) jest czyms§ ostatecznym 1 nieodwracalnym, czy jednak... row-
niez przejSciowym. To nie abstrakcyjny dylemat, lecz kwestia zywotna,
gdy odnosimy sie do bankructwa systeméw ustrojowych, zmierzchu
pewnych ideologii, do ,recydywy faszyzmu”, do paradoksalnego nasla-
downictwa poprzednikéw w mentalnosci 1 stylu rzadéw tych, ktérzy ich
zdetronizowali pod haslami potepienia dla ich praktyk itd.

Do tego watku powrécimy dalej — w nawigzaniu do dialektyki heglow-
sko-marksowskiej. Wstepnie tylko zauwazmy, ze cykl ,integracja, nastep-
nie dezintegracja” przewaznie ma ciag dalszy: to, co zdezintegrowalo
co§ przed sobg, nastepnie samo ulega dezintegracji, ustepujac miejsca
1 wlasnym zanikiem lub ,rozsypka” otwierajac droge do integracji na jesz-
cze nowsze] plaszczyznie, w ktérej jednak... odnajduja sie reminiscencje
tego, co jakoby odeszlo w niebyt.

Do tego fenomenu odnosi sie termin reintegracja.

Facinski przedrostek re- wystepujacy w licznych zlozeniach wyrazéw
(w rodzaju: rewizja, rekonstrukcja, reinterpretacja, refundacja, rekompen-
sata) ma znany sens. Po pierwsze: znéw, na nowo, powtoérnie. Po drugie:
odwrécenie czego$, zwrot w kierunku przeciwnym (jak w przeciwsta-
wieniu progresu 1 regresu). Po trzecie, powrét do poprzedniego stanu,
cofniecie (w miejscu, w czasie, do poprzedniej sytuacji), czego zlozonym
przykladem jest w przypadku kwestii ustrojowych restauracja, nie
bedaca jednak prostym przywréceniem porzgdku wcze$niej obalonego
przez ten nastepnie zakwestionowany, podobnie jak rewolucja nie oka-
zuje sie¢ — wbrew zapowiedziom 1 radykalnym intencjom — catkowitym
zerwaniem z przeszloScig!®.

Reintegracja zatem to stan (zdiagnozowany w okre§lonym miejscu
1 czasie) wzglednie proces (trwajacy albo zakonczony?’, analizowany

19O tym jest mowa w traktacie zgola kanonicznym: A. de Tocqueville, Dawny ustrdj i rewo-
lucja, Warszawa 2005. Por. tez refleksje o historycznych paralelach 1 dwuznacznos$ci
restauracji jako takiej: A. Michnik, W poszukiwaniu utraconego sensu, Warszawa 2007;
Czes¢ L.

20 Pozostawiamy tu na boku niuans metodologiczny, jakim dla historykéw jest zawsze spor
o cezury.
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z dystansu historycznego) powtérnego zespolenia takiej czy innej catosci,
pozornie paradoksalnie fgczacy selektywnie zaadaptowane pozostatosci
z tego, co wlasnie zostalo zdezintegrowane z... réwnie selektywnym
1 osadzonym na nowej podstawie przywrdéceniem elementéw ,przedpo-
przednich”. Wydaje sie, ze wlasnie to trzecie ogniwo proceséw ewolucji
czy lahcucha transformacji jest 1 dla badaczy polityki, 1 dla bohateréow
polityki, 1 dla jej ofiar najbardziej intrygujace.

Socjologiczny i psychologiczny kontekst integracji / dezintegracji

Ten abstrakcyjny model pojeciowy, zaczerpniety z tradycji historiozo-
ficznej, z zaplecza ontologii bytu spotecznego, jak 1 z poszukiwah ana-
lizy systemowe] (w tym w wersji cybernetycznej?!) skonkretyzujmy teraz
z jednej strony w wydaniu socjologicznym, z drugiej — psychologicznym.

W jednym z do$§¢ miarodajnych stownikéw socjologicznych znaj-
dziemy taka oto definicje:

Integracja spoleczna stan lub proces zachodzacy w spoleczefistwie, polega-
jacy na tym, ze jego poszczegdlne elementy przejawiajg tendencje do scalania
sie w harmonijng 1 skoordynowang, funkcjonalng calo$é; likwidowanie barier
uniemozliwiajgcych lub utrudniajgcych nawigzywanie kontaktéw pomiedzy
jednostkami lub grupami spolecznymi; zwarto§é spoleczna, zharmonizowanie
wszystkich elementéw ukladu spotecznego wyrazajaca sie¢ m.in. akceptacja
wspélnych systemdéw wartoSci, norm 1 ocen?2.

Przymiotnik spoleczna oznacza, ze pojecie integracji odnosimy tu
badZ do spoleczenstwa jako calosci, badZ do jego okreslonych czesci
— réznych wielkich grup spotecznych, spotecznosci lokalnych, srodowisk
spotecznych (zawodowych, twérczych), wspélnot religijnych 1 §wiatopo-
gladowych; a w przypadku tradycyjnie uprawianych badan nad polityka
w jej] warstwie powierzchniowe] — do rozmaitych ruchéw spotecznych,
zrzeszen, stowarzyszef, partil politycznych, instytucji panstwowych.
W kazdym razie jednak socjologiczny uzytek z pojecia integracji wigze
sie z naciskiem na wiezi spoleczne, uzgadnianie intereséw, organizowa-
nie si¢, reprezentacje intereséw 1/lub warto$ci symbolicznych 1 zasad
faczacych ludzi, na formy trwatej kooperacji pozytywnej skorelowane ze

21 Zob. np. K. Mikotajewski, Zastosowanie analizy cybernetyczno-systemowej w naukach spo-
tecznych, Warszawa 2010; K. Mikotajewski, Pragmatyczne i moralne granice sterowania
politycznego. Ujecie systemowo-cybernetyczne, Warszawa 2010.

22 K. Olechnicki, P Zatecki, Stownik socjologiczny, Toruh 1998, s. 85-86.
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spolecznym podziatem pracy?3, wreszcie — na formy §wiadomosci zbioro-
wej 1 grupowe], konwencje kulturowe okreslajgce symboliczne 1 rytualne
formy ekspresji 1 manifestowania wspdlnoty, na poczucie uczestnictwa
jednostek 1 grup spotecznych w zyciu spotecznym, publicznym. Cha-
rakterystycznym dla socjologii lub psychologii spotecznej wskaznikiem
integracji jest spoistos§¢ grupy, wspolnoty.

W tymze slowniku dezintegracja spoteczna definiowana jest nieco tau-
tologicznie — 1 z przesadnym uogdlnieniem w postaci zatozenia o niejako
catkowitym 1 ostatecznym zaprzeczeniu integracji; bez uwzglednienia
wspomniane] juz stopniowalnosci, a niekiedy takze wzglednej komple-
mentarno$ci tych przeciwstawnych cech:

Dezintegracja spoleczna proces, w czasie ktérego nastepuje rozpad danego
systemu spolecznego na skutek szczegdlnie powazne] dezorganizacji spolecz-
nej, powodujace] zniszczenie integracji spolecznej miedzy cztonkami grupy?*.

Poglebione, rozwiniete ujecie integracji / dezintegracji spoleczne]
mozliwe jest dopiero w monografii naukowej — 1 taka powstata swego
czasu®, a by¢ moze przeoczylem tu jakie§ nowsze. Odnoszac to jed-
nak w niezbednym skrécie do materii badan politologicznych (w szcze-
g6lnoscl do kwalifikacji stanu okre§lonych sit spolecznych, podmiotéow
polityki) integracje scharakteryzowaliby$my przez wskazanie co najmniej
kilku istotnych 1 wystepujgcych iunctim komponentéow — takich jak:

— co najmniej zbiezno$¢ lub komplementarnosé, jesli nie zasadnicza
zgodno$¢ intereséw, istnienie interesu wspdlnego 1 wspdlnej dla
wszystkich, nadrzednej dla nich racji bytu danej catosci (np. racj
stanu, interesu narodowego, tozsamosci danego wyznania jako odtamu
podzielonej wspélnoty religijnej);

— skupienie ,udzialowcéw” tego wspdlnego interesu lub splotu inte-
reséw (odpowiednio — wspdtwyznawcéw tego samego credo) wokot
wylonionego spontanicznie lub zinstytucjonalizowanego osrodka
skupienia — w postaci o$rodka reprezentacji grupowej lub ogélnospo-
fecznej, osrodka autorytetu, osrodka wladzy 1 decyzji, a przynajmnie;
koordynacji dzialan wspéluczestnikéw danej catoscr;

— konsolidacja powstale] wspdlnoty polegajaca na wyksztalceniu postaw
wzajemne] spolegliwosci (lojalnosci grupowej, solidarnosci), wynikaja-

23 Tu klania sie klasyka: E. Durkheim, O podziale pracy spotecznej, Warszawa 1999.

24 K. Olechnicki, P Zatecki, Stownik socjologiczny..., s. 45.

25 Zob. W. Jacher, Zagadnienie integracji systemu spolecznego: studium z zakresu teorii socjologii,
Warszawa 1976.
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cej nie tylko z przestanek pragmatycznych, ale 1 z powstatego poczu-

cia wspoélnoty;

— oparcie tego poczucia wspélnoty na powszechnej identyfikacji jej
uczestnikoéw z wyobrazeniem o tej wspodlnocie 1 z jej ucielesnieniami
ideowymi, symbolicznymi, rytualnymi, jak 1 osobowymi (w postaci
przywodcéw, przewodnikéw, prorokow, ojcow-zatozycieli itp.);

— zdeterminowane takim czynnikiem wspdlne poczucie tozsamosci gru-
powe] (odpowiednio: narodowe], etnicznej, religijnej, subkulturowe;j);

— wzajemno$¢ identyfikacji w stosunkach pomiedzy uczestnikami
wspdlnoty;

— wynikajacy stad ,duch kooperacji” w dazeniu do wspdlnego celu
1 realizacji wspdlnie, zgodnie uznawanych i co najmniej podobnie
rozumianych zasad, regul, wzorcow; implikujacy spéjnosé dziatania
wspdlnego, a komplementarno$§é czynnosci, wysitkéw skladowych.
Znoéw trzeba tu zaznaczy(¢, ze kazdy z tych wyznacznikéw wystepuje

w okres§lonym, a zréznicowanym natezeniu 1 zasiegu spolecznym, ale

ich splatanie sie nawet w nieréwnomiernym natezeniu umozliwia to, co

nazywamy wlasnie integracjg, co zbiér przeksztalca w zywa calo$¢ spo-
teczng. Obrazowym modelem takiego przeksztalcenia jest wspomniany
juz marksowski model ewolucji od stanu ,klasy w sobie” do ,klasy dla
siebie”, obdarzonej samos$wiadomoscig, taczno$cig 1 samoorganizacja,

a w rezultacie podmiotowoscia.

Z kolei przypomnijmy zastosowanie kategorii integracji / dezinte-
gracji do analizy funkcjonowania osobowosci ludzkiej, przestanek osobi-
stego rozwoju czlowieka, warunkéw samorealizacji, tworczoéci. Na tym
polu klasyka jest autorska koncepcja dezintegracji pozytywnej, wylozona
w pracy Kazimierza Dabrowskiego.

W przeciwienstwie do integracji, ktéra jest procesem unifikacji siebie,
dezintegracja oznacza rozluznienie 1 rozbicie struktury psychicznej, jej roz-
proszenie 1 roztam. Termin ten stosuje si¢ do wielu proceséw, poczynajgc od
dysharmonii emocjonalnej po zdekompletowanie, fragmentaryzacje struktury
osobowosci?®,

Przy tym K. Dabrowski bierze pod uwage taki przebieg 1 takie ukie-
runkowanie ewolucji osobowoSci ludzkiej, charakteru jednostki, kiedy
to czlowiek przezwycieza anomie, wlasne zagubienie, niespdjnosé swo-
jej postawy 1 zyclowego zaprogramowania wzglednie kryzys psychiczny
powigzany z zakwestionowaniem wlasnej tozsamosci, a dokonuje tego

26 K. Dabrowski, Dezintegracja pozytywna, Warszawa 1979, s. 10-11.
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harmonizujgc — inaczej jednak niz dotychczas — to, co bylo w jego psy-
chice 1 §wiadomosci niespdjne, wzajemnie niekompatybilne itd. W tym
kontekscie méwi o wtérnej integracji:

Wotérna integracja jest nowa organizacjy zdezintegrowanych pierwotnie

struktur psychicznych 1 aktywnoSci, powstajaca wskutek ich wiekszego lub
mniejszego rozbicia?’.

Analityczne a ocenne i postulatywne rozumienie integracji
i dezintegracji

Pojecie integracji 1 przeciwstawne dezintegracji ma — jak wiele, jesh
nie wiekszo$§¢ kategorii teoretycznych — dwojaki charakter czy tez dwoja-
kie zastosowanie. Moze postuzy¢ do zobiektywizowanej kwalifikacji sta-
néw rzeczy 1 sytuacji lub proceséw spolecznych, do diagnozy spoistosci
lub niespdjnosci danego ukladu spotecznego, wyjasnienia czynnikow
1 mechanizméw determinujgcych okreslone ukierunkowanie przemian
danej catoSci spotecznej. Moze tez by¢ narzedziem ocen 1 oddzialywan
perswazyjnych w socjotechnice (w pedagogice, propagandzie, indoktry-
nacji, animacji kulturalnej itd.). Ale tych plaszczyzn nie nalezy myli¢ ze
sobg w tym samym wywodzie.

Analitycznego pojecia integracjl nie mieszajmy wiec z pojeciem ocen-
nym, postulatywnym (integracja jako stan pozgdany, o konstruktywnym
1 pozytywnym charakterze).

Na badaczy wiezi spolecznych, mechanizméw uczestnictwa 1 poczucia
uczestnictwa, przystosowania lub nieprzystosowania spolecznego jedno-
stek 1 grup?®, a takze higieny psychicznej 1 zdrowia psychicznego ludzi??
stale czyha pokusa pozytywnego stereotypu Integracjl 1 negatywnego ste-
reotypu dezintegracji. OczywiScie nie ma watpliwoscl, ze istniejg tenden-
cje 1 procesy integracji (podobnie — stany zintegrowania) jednoznacznie

27 Tamze, s. 27.

28 Dwa przyktady spojrzenia na socjalizacje i aktywizacje jednostek w kategoriach napigcia
miedzy czynnikami integrujacymi 1 dezintegrujgcymi osobowoS$¢ oraz wiez jednostki ze
spoleczenstwem lub taka czy inng wspdlnota: O. Cetwinski, Miedzy buntem a pokorg,
Warszawa 1986; K. Obuchowski, Adaptacja twércza, Warszawa 1985.

29 Warto zajrze¢ po latach do tomu systematyzujaco pojecia i kryteria zdrowia psychicz-
nego, higieny psychicznej, warunki spoteczne osiagniecia lub utrzymania takiego stanu,
indywidualne predyspozycje ku temu itd. Zob. K. Dgbrowski (red.), Zdrowie psychiczne,
Warszawa 1979.
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pozytywne, tzn. przyczyniajace si¢ do ,zgody z samym sobg” 1 zdrowia
psychicznego jednostek, a przy tym funkcjonalne spolecznie 1 budujace
z punktu widzenia warto$ci moralno-humanitarnych. Podobnie, ze ist-
niejg takie formy dezintegracji, ktére znamionuja dysfunkeje spoteczne
lub np. jednostkowe psychiczne 1 moralne ,klopoty z samym sobg”. Ale
to tylko szczegélne przypadki, odbiegajace od sytuacji przeplatania sie
integracjl z dezintegracja, z ich funkcjonowaniem jako dwéch stron tego
samego medalu wzglednie od integracji paradoksalnie negatywnej 1 dez-
Integracjl pozytywnej.

Absolutyzacja pozytywne] warto$ci integracji spotecznej (politycznej)
nierzadko ma ideologiczny posmak apologetyki w stosunku do takich czy
innych systeméw ustrojowych, doktryn pahstwowych zakladajgcych uni-
tikacje zbiorowa. Z kolei proste utozsamianie dezintegracji z destrukeja,
upadkiem danej calosci spolecznej §wiadczy o niezrozumieniu dwoiste]
natury 1 funkcji kryzyséw spolecznych (ekonomicznych, ustrojowych, ide-
ologicznych, kulturowych), ktérych drugg funkcja jest katharsis 1 otwarcie
drogi do lepszej adaptacji30.

Z takim dystansem do stereotypéw integracji 1 dezintegracji wspol-
gra zalozenie przyS$wiecajace K. Dabrowskiemu w normatywnej koncepcji
dezintegracji pozytywne;:

Prawie z reguly procesy te (dezintegracji — M.K.) traktowane sg jako nega-
tywne. Autor niniejszej ksigzki reprezentuje pod tym wzgledem odmienny
punkt widzenia. Przyjmuje mianowicie, ze dezintegracja jest — ogdlnie biorac
— pozytywnym procesem rozwojowym. Jej negatywny aspekt jest marginesowy
w stosunku do caloéci zjawiska, a przez to wzglednie nie tak wazny w ewolu-
cyjnym rozwoju osobowosci. Ten dezintegracyjny proces — chociaz rozluznia,
a nawet rozbija spoiste §rodowisko wewnetrzne 1 rodzi konflikty w nim samym
oraz konflikty ze $rodowiskiem zewnetrznym — jest podstawowy dla tworze-
nia sie 1 rozwoju wyzsze] struktury psychicznej. Dezintegracja jest podstawa
rozwoju ku gérze, podstawg tworzenia nowych dynamizméw rozwojowych,
rozwoju osobowo$ci w kierunku wyzszego poziomu, ktéry znamionuje droge
do wtérnej integracji’!.

W zalozeniach wyjSciowych koncepcja dezintegracji pozytywne;j
Kazimierza Dabrowskiego ma charakter wyraznie dialektyczny. Autor
zaklada wspdlistnienie 1 przeplatanie sie czynnikow integrujgcych 1 dez-

30 Zob. na ten temat: M. Karwat, Model kryzysu spotecznego, «Miesigcznik Literacki» 1982,
Nr 10. Poglebiona, wieloaspektowa analize zjawiska zawiera monografia: M. Dobry,
Socjologia kryzyséw politycznych, Warszawa 1995.

31 K. Dabrowski, Dezintegracja..., s. 11.
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integrujacych osobowos¢ czlowieka, a zwlaszcza jego zdolnosci twoércze.
Dezintegracje ujmuje — poza jej typem defektywnym czy patologicznym
— w kategoriach korzystnej transgresji, przezwyciezania wlasnych
ograniczen, postepu w rozwoju’?; a w tym ciggu momentéw (bo wie-
cej niz jednego, ,jednorazowego”) dezintegracji upatruje perspektywe
powtdrnej integracji na nowej podstawie. Normatywny wzorzec dezinte-
gracjl pozytywnej nie oznacza, ze jednostka w dazeniu do harmonii oso-
bowosci, samorealizacji ma wyrzeka¢ sie siebie krok za krokiem, ,kawatek
po kawatku”, lecz co§ innego — m.in. to, ze niektére atuty mogg okazac
si¢ pulapka, hamulcem rozwoju, droga na manowce, a z kolei niektére
stabo$ci — szansg, przewaga; ze ludzka produktywnosé i kreatywnosé
moze rozwijaé sie za cene wzglednego uposledzenia pewnych zdolnosci
przystosowawczych 1 na zasadzie kompensacji potrzeb oraz takich czy
innych niesprawnosci. To przekonywajaco profesor ukazal na przykla-
dzie ,nienormalno$ci” czy ,nieprzystosowania spolecznego” jednostek
tworczych.

Punkt wyjScia: negacja i prawo negacji negacji

W takim podejéciu ten teoretyk, a zarazem praktyk-psychoterapeuta
doszedl — cho¢ z innej strony, z nieco innego punktu wyjScia — do
perspektywy poznawczej zarysowane] wczesnie] na gruncie dialektyki
heglowskiej 1 potem marksistowskiej, w ktérej kanonem sg dwie prawidto-
woscl: (1) prawo jednosci 1 walki przeciwienstw, zwigzane z zalozeniem
o wewnetrznie sprzeczne] naturze zjawisk przyrodniczych 1 spotecznych,
(2) prawo negacji negacji®3.

To drugie — jako teza ontologiczna — nie jest tym samym co w logice
formalnej zasada podwéjnego przeczenia czy w konstrukejach jezyko-
wych przewrotnie silne potwierdzenie. Aczkolwiek zachodzi tu wzgledna
analogia.

Kategoriane gacji (zaprzeczenia; odrzucenia; ,zniesienia”) w rozu-
mieniu najsci§lejszym odnosi sie do podwazenia 1 zastapienia czego$
przez co$ innego. To jednak moze oznaczaé badz doslowne 1 catkowite

32 Rozwinieta koncepcje transgresji znajdziemy w pracach innego psychologa. Zob.
J. Kozielecki, Transgresja i kultura, Warszawa 1997; J. Kozielecki, Psychotransgresjonizm.
Nowy kierunek psychologii, Warszawa 2001.

33 E Engels, Anty-Diihring, [w:] K. Marks, E Engels, Dziela, t. 20, Warszawa 1972,
rozdz. XIII; E Engels, Dialektyka przyrody, tamze, s. 578 (nawigzanie do Logiki oraz
Fenomenologii Hegla).
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przekreslenie, unicestwienie, zastgpienie przez jako§¢ zupelnie przeciw-
stawng, a samowystarczalng w swoich funkcjach, badz tylko postawie-
nie pod znakiem zapytania racji bytu dla okreslonych typéw stosunkow
spotecznych, instytucji, wzoréw ideologicznych itp., co czyni kwestie
kontynuacji 1 sukcesji otwartg, albo — w sporze filozoficznym, $wiatopo-
gladowym, naukowym — zakwestionowanie racji logicznej, merytorycznej
dla jakiego$ pogladu, zalozenia, tezy, zasady.

RzeczywiScie mamy tu pewien wspdélny mianownik dla negacji jako
relacji ontycznej oraz negacji poje¢ lub rozumowan; ale ta plaszczyzna
logicznego rachunku zbioréw lub rachunku zdah ma swoja specyfike3*.
Zanegowanie (zwlaszcza praktyczne) fundamentéw porzadku ustrojo-
wego (jak to sie dzieje w buncie, w dzialaniach wywrotowych, w rewolucji
jako prébie zmiany totalnej) a zanegowanie dowodu lub uzasadnienia
wyroku w postepowaniu sgdowym, paradygmatu w dyskursie naukowym
to relacje o tylko wzglednej, ograniczonej analogii.

Negacja negacji (zaprzeczenie zaprzeczenia) to — jak sama
nazwa wskazuje — taki mechanizm funkcjonowania 1 rozwoju, przeksztal-
cen takiej czy innej catosci, ze (1) kazde zjawisko (np. idea, wzér kul-
turowy, ustré] panstwowy, dobrodziejstwo wynalazku technicznego lub
postepu medycyny itd.) z czasem moze sta si¢ swolm zaprzeczeniem
(do tego wlaénie odnosza sie dzi§ popularne koncepcje putapek spo-
tecznych, a wcze$niej np. debata o granicach wzrostu), (2) zanegowanie
czego$ przez co$ innego w trybie nastepstwa, zmiany, zastgpienia nie-
zupelnie jest zerwaniem ciagloSci, odestaniem w niebyt; a w zmianach
spolteczno-politycznych zniszczenie 1 catkowite zastgpienie czyms innym
to raczej pobozne Zyczenie ideologiczne ztudzenie inicjatora czy pro-
motora zmiany niz jej faktyczny 1 ostateczny bilans, (3) samozaprze-
czenle W rozwoju danego ZJaw1ska lub zaprzeczenie mu przez to, co po
nim nastepuje (jego ,zniesienie”, zastgplenie go czyms$ innym o cechach
przeciwstawnych, przezwyciezenie jego dziedzictwa) nie jest ostatecz-
nym 1 nieodwracalnym przekresleniem stanu lub trendu zanegowanego,
lecz potencjalnym zalgzkiem kolejnego zaprzeczenia, odrzucenia. To, co
zanegowalo, jest nastepne w kolejce do zanegowania — jak to ukazujg
dzieje ustrojéw, 1deologii, koncepcji pedagogicznych, styléw w architek-
turze, muzyce, mody itd. To wlasnie w tym sensie ,wszystko ma swoj
kres, wszystko przemija”, ale niezupelnie bez §ladu, bez pozostatosci,
bo z nawrotami (tu klania sie potoczne podsumowanie ,wszystko juz

34 Zob. na ten temat: J. Antas, O mechanizmach negowania. Wybrane semantyczne i pragma-
tyczne aspekty negacji, Krakéow 1991.
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bylo”) — na takiej zasadzie jak w cmentarnym napisie na nagrobku non
omnis moriar.

We wspélczesnych badaniach socjologéw, psychologéw, prawnikéw
1 politologéw nad kulturg polityczng jaskrawo to potwierdza sie w kon-
frontacji programéw rewolucji, kontrrewolucji, restauracji, modernizacji
cywilizacyjnej z inercja mentalnosci zbiorowej, recydywa wzoréw 1 styléw
rzadzenia w nowych (formalnie zupelnie odmiennych) mechanizmach
ustrojowych, z kompensowaniem zagubienia w poszukiwaniach 1 ekspery-
mentach inzynierii politycznej zastepczymi kostiumami zaczerpnietymi
z rekwizytorium teatru historii®>. Podobng wymowe ma — powtarzajacy
sie zresztg — kontrast 1 dysonans miedzy postepem nauki 1 o$wiaty
a zywotnoScig przesagdow, obskurantyzmu, regresem w §wiadomosci ludzi
lepiej niz w dawnych epokach wyksztatconych.

W strong schematu cyklicznoSci

Schemat negacji negacji rodzi silng pokuse cyklicznego ujmo-
wanla procesow, jakimi sg przemiany gospodarcze, ustrojowe, ide-
ologiczne, kulturowe, a w nich fazy integracji, dezintegracji, reintegracji.
Cyklicznego — czyli takiego, ze zakladamy w ich przebiegu powtarzalno$é
pewnych stadiéw lub schematéw przemiany zjawisk, a powtarzalnos¢ silg
rzeczy oznacza, ze to, co juz przeminelo... jeszcze powraca. W potocz-
nym ogladzie znajduje to wyraz w formule ,historia zatoczyla kolo”,
w stereotypie ,kotowrotu historii”39.

Z takim podejSciem wigze sie jednak kilka kwestii wymagajacych wyja-
$nienia: (1) czy powtarza sie zawsze to samo tak samo, (2) czy to, co
powraca, powraca w takim samym ksztalcie 1 stanie, (3) czy te powtérki,
powroty, nawroty (a nie tylko echa, reminiscencje 1... ,czkawki”) sg réw-
noznaczne z przywroceniem tego, co juz bylo; czy zatem rozwdj danego
typu zjawisk zwiehczony jest powrotem do punktu wyjscia, czy w rezul-
tacie tkwimy w btednym kole — 1 to paradoksalnym, bo polegajacym na

35 Por. K. Marks, Osiemnasty brumaire’a..., s. 125.

36 W ten stereotypowy sposéb interpretowana jest subtelniejsza jednak koncepcja filozo-
ficzna — zob. G. Vico, Nauka nowa, Warszawa 1966; ksiega czwarta O cyklicznym biegu
dziejéw narodéw, ksiega piata O cyklicznym nawrocie spraw ludzkich i odrodzeniu narodéw.
Jej réwniez wyrafinowane echo to sformufowane przez marksiste prawo retrospekeii
przewrotowe]j — zob. K. Kelles-Krauz, Historia i rewolucja, Warszawa 1983; eseje pt. Dia-
lektyka spoteczna w filozofii Vica, Prawo retrospekeji przewrotowej jako wynik materializmu
ekonomicznego.
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tym, ze nieskoficzona seria zmian niczego nie zmienia. Brzmi to naiw-
nie, je$li nie absurdalnie; jednak zwlaszcza w potocznych wyobrazeniach
o dziejach ludzkosci, o stosunkach wtadzy, o zmianach ustrojowych itd.
obecny jest 1 nader popularny model dostownie rozumianego ,koto-
wrotu” czy ,btednego (zakletego) kola”. W ten opaczny (niedorzecznie
dostowny) sposéb rozumiana jest nawet dialektyczna maksyma wypo-
wiedziana przez bohatera powiesci Lampart Lampedusy: Jesli chcemy, by
wszystko zostalo, jak jest, wszystko musi sig zmienic. Nie trzeba jednak by¢ az
wyrafinowanym filozofem, by ten pseudodialektyczny, a w istocie mecha-
nistyczny model ruchu jako dreptania w miejscu odrzuci¢. Wystarczy
zrozumie¢ 1 przemysle¢ fabule filmu Dzieri swistaka.
Z tym zastrzezeniem mozna przyja¢ uogdlnienie zawarte w wykladzie
dialektyki marksistowskiej u Spirkina:
Zgodnie z prawem negacji negacji rozwdj zjawisk odbywa sie cyklami.
Kazdy cykl sktada sie z trzech stadiéw: wyjSciowy moment rozwoju; prze-
ksztalcenie si¢ zjawisk w swoje przeciwienstwo, tj. negacja; przeksztatcenie sie
nowego przeciwiehstwa w swoje przeciwiehstwo, tj. negacja negacji. Lancuch
negacjl w procesie rozwoju nie ma ani poczatku, ani konca. W kazdym przed-
miocie, procesie toczy sie walka wzajemnie wykluczajacych sie stron 1 ten-
dencji. W rezultacie doprowadza ona do negacji starego 1 powstania nowego.
Pojawiajgce si¢ nowe zjawisko zawiera w sobie wlasne sprzecznosci. Walka
przeciwienstw zawigzuje si¢ na nowej podstawie 1 nieuchronnie prowadzi do
nowej negacji. I tak w nieskoficzono§é37.

Jest to takie podejscie do bytu spotecznego, ktére zaprzecza ludz-
kiemu pragnieniu, aby 1 w istnieniu zjawisk, 1 w ich poznaniu ustalony
byl 1 poczatek, 1 koniec. A to tylko nasze ,kadrowanie rzeczywistosci”,
jak obiektéw w fotogratii lub scen w filmie. Rzeczywistoscig (przyrodni-
czg, jak 1 spoteczna) rzadzi wszechzwigzek zjawisk — owszem, zlozony
1 najczescie] zaposredniczony, a przy tym nieprzesadzony w sensie fatali-
stycznym, teleologicznym — ze jakoby wszystko zmierza do z géry okre-
§lonego celu czy stanu rzeczy. W tym wlasnie sensie tancuch negacji
1 negacji negacji jest nieskonczony. Nie nalezy tego natomiast rozumieé
w ten sposéb, ze to nieprawda, skoro osobnicy gatunku ludzkiego sg
$miertelni 1 nie zmartwychwstaja (chocby w innym wecieleniu), a cywi-
lizacje, narody, jezyki wymierajg. Potoczne wyobrazenie ,wszystko ma
swéj poczatek 1 koniec” jest adekwatne w odniesieniu do zycia jedno-
stek, istnienia gatunkow, lecz juz nie w stosunku do ewolucji gatunkow,
ide1, porzadkéw spolecznych, nie w zastosowaniu do echa przeszlosci,

37 A.G. Spirkin, Zarys filozofii marksistowskiej, Warszawa 1969, s. 180.
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reliktéw, do ciaglosci pewnych tendencji w zmiennych okoliczno$ciach
1 formach.

Konsekwencjg takich zalozen jest odrzucenie liniowego schematu roz-
woju spolecznego (w prostej linii od stanu wyjSciowego do nastepnego
o po prostu innej jakoSci, doskonalszego itp.), takze tego opartego na
analogii do wchodzenia coraz wyzej po schodkach.

Historia rozwija si¢ nie po zamknietej linii, lecz ruchem ,wszerz” 1 ,w gére”,
przypominajacym rozszerzajacy sie spirale. Kazdy nastepny cykl rozwoju mate-
ril nie powtarza starego, lecz jest nowym, wyzszym cyklem. Taki jest obiek-
tywny kierunek w nieskonczonej zmianie zjawisk 1 proceséw, w nieustannej
walce nowego ze starym, rodzgcego sie z przezytym38.

Spiralne ujecie rozwoju spolecznego pocigga za sobg inne rozumienie
nastepstwa, zastepowania, dziedziczenia, a wiec 1 ciggloSci niz uznanie
negacji czego$ (w kolejnym stadium) za po prostu calkowite odrzucente,
zniszczenle, zerwanie z tym, a z drugiej strony niz utozsamienie ciggloéci
historycznej z kumulacjg po prostu, dodawaniem do tego, co juz byto
czego$ nowego.

Samo w sobie prawo negacji negacji nie przesadza bynajmniej tego,
czy proporcja selekeji negatywnej 1 pozytywnej w kolejnych stadiach roz-
woju danej cafosci jest taka sama ani tego, czy nawigzania w terazniejszo-
Sci lub przyszlosci do przeszloéci zawsze nastepujg ,bez przeskokéw”,
z bezposrednim odniesieniem do najblizszego w czasie stanu poprze-
dzajacego. I przede wszystkim nie wynika z niego, ze cykl ,powstanie /
ustanowlenie czego§ przez negacje czegos — negacja tego, co powstato (co
ustanowiono) w drodze negacji — zanegowanie tego, co zanegowalo” ma
bilans w postaci po prostu przywrécenia jakosci przedpoprzedniej, réwna
si¢ reanimacji trupa. Nie wynika z niego nawet to, ze jakoby zawsze to,
co uleglo dezintegracji, przechodzi nastepnie w etap reintegracji. W tej
trojcztonowej relacji nastepstwa, zmiennosci 1 wzglednej ciggloéci nie ma
automatyzmu (przeciwnie, materializuje si¢ ona w okreslonych warun-
kach) ani ,kompletno$ci”. Przestanki do ,odrodzenia” pewnych wzoréw
kulturowych, schematéw proceduralnych w instytucjach spolecznych,
ide1 mogg okazaé sie zbyt slabe; a sama w sobie negacja niekoniecznie
ma nature symetryczng (na zasadzie: jesl B zaneguje A, to zanegowanie
B przywraca A).

38 Tamze, s. 184.
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Spiralny model cyklu rozwojowego ,negacja — negacja negacji — kolejna
negacja (jakby ,negacja do kwadratu”), w ktéry wpisuje sie m.in. sekwen-
cja procesow ,integracja — dezintegracja — reintegracja” w szczegdlny
spos6b umozliwia uporanie sie z bledem poznawczym, jakim jest mecha-
nicznie, potocznie postrzegana przeciwstawnos¢ ciggloSci (jakoby po pro-
stu zerwanej, naruszonej negacja) oraz zmiennosci (jako — rzekomo — po
prostu przekreslenia cigglosci).

Metafizyczne ujecie powtarzalno$ci sprowadza sie do pojmowania ruchu
po zamknietym kole z niezmiennym powrotem do punktu wyjScia. Rozwdj nie
jest linig prostg 1 nie jest ruchem po zamknigtym kole, lecz spiralg z nieskoni-
czonym szeregiem két. Tutaj w dziwny sposdb kojarzy sie ruch postepujacy
naprzéd z ruchem po kole. W procesie rozwoju ma miejsce jak gdyby powrét
do wczeéniej przebytych szczebli, kiedy w nowej formie jak gdyby ulegajg
powtdrzeniu pewne cechy juz przezytych 1 zastgpionych form. Proces poznania
niekiedy powtarza juz przebyte cykle, ale zawsze na nowej podstawie.

Nie przypadkiem wiec w dziejach mysli spolecznej (gdy mowa o nur-
tach 1deologicznych 1 usystematyzowanych doktrynach), a takze w histo-
ri1 koncepcji naukowych obcujemy z nowymi wecieleniami dawnych idet,
poje¢, schematéw poznawczych po przewartoSciowaniach, rewizjach, co
znajduje wyraz juz w samych nazwach tych nowych wecielen albo tylko
przejawéw powinowactwa, w ktérych stosowane sg przedrostki post- lub
neo-.

Jednakze sukcesyjno$é w rozwoju nie tylko nie wyklucza, lecz zaklada nega-
cje. Sukeesyjnoéé rozwoju — to nie to samo, co jego ciaglo§é. Cala historia
wiedzy naukowej §wiadczy o tym, ze jej rozwdj od czaséw najdawniejszych
po dzien dzisiejszy kroczy poprzez negacje: kazdy kolejny szczebel rozwoju
nauki znajduje w sobie sily pozwalajace mu bezwzglednie przekroczyé szczebel
poprzedni. Nauka zamiera, je§li przestaje rodzi¢ nowe mysli*0.

,Chcialaby dusza”, aby rozwé] nauki polegal na tym, ze ustalamy, co
wiemy na pewno w jakiej§ kwestii 1 dziedzinie, po czym spokojnie zajmu-
jemy sie czyms$ innym, co wymaga podobnego ustalenia — troche tak jak
zamkniecie teczki w dochodzeniu. Niestety jednak — a doSwiadcza tego
kazdy, kto zajmuje sie badaniem zycia spolecznego, polityki, ideologii,
kultury artystycznej — funkcjonujemy (gdy chodzi o pojecia 1 narracje)
w cyklu ,konstrukcja — dekonstrukeja — rekonstrukeja”.

39 Tamze, s. 183.
40 Tamze, s. 182.
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Exempla ciggu rozwojowego

W ewolucyjno-procesualny schemat integracja — dezintegracja — rein-
tegracja wpisujg sie m.in. do$wiadczenia koScioléw chrzescijanskich:
unifikacja 1 konsolidacja wspélnoty uniwersalistycznej — az do ,upan-
stwowienia” religii; schizmy, herezje, Reformacja, Kontrreformacja, wojny
religijne; po wspoélczesne tendencje ekumeniczne. Podobnie przedsta-
wiajg sie etapy rozwoju ruchu robotniczego 1 zwigzanych z nim orientacji
1deowo-programowych. Ujmujac to w pewnym skrécie: niehomogeniczna
geneza 1 ewolucja socjalizmu jako tendencji 1deologicznej 1 politycznej,
komunizm jako rewolucyjne zaprzeczenie reformizmu*!, eurokomunizm
jako droga odwrotu od spuscizny leninowskiej 1 stalinowskiej uznanej za
balast 1 anachronizm, a przystanek na drodze do wtérnej socjaldemokra-
tyzacji, dalej — p6zniejsza kontestacja socjaldemokratyzmu z lewej strony.
Co wiecej, historia Rosji w jakiej§ mierze (w kontekscie ,russskogo mira”
1 tradycji imperium) tez uosabia wskazany cykl. Zwlaszcza ostatnie dwu-
stulecie panstwa rosyjskiego obrazowo uosabia ten dialektyczny schemat
,clagltoécl w zmiennoSci”. Tu zmienno§¢ polegala na przejSciu od car-
skiego despotyzmu do jego rewolucyjnej negacji, wynaturzonej wkrotce
w system stalinowski, nastepnie na upadku ZSRR, az do eklektycznego,
pragmatycznego, selektywnego dziedziczenia 1 faczenia spuscizny carskiej
1 cerkiewnej obok bolszewickiej. Za$ ciaglo§¢ uwidocznia sie w zywotno-
$ci tendencji hegemonicznych 1 imperialnych w tych kolejnych epokach,
w zmienne] oprawie ideologiczno-ustrojowej stuzacej jednak wcigz temu
samemu, tj. rosyjskiej mocarstwowoscl.

Schemat ten znajduje tez zapewne zastosowanie w badaniu wielo-
warstwowe] 1 wieloskladnikowej tozsamosci regionéw, grup etnicznych
1 etnograficznych. Przykladem jest tu zlozony syndrom tozsamosci §la-
skiej w Polsce, podobnie — dokonana w ciggu kilku zmian pokoleniowych
1w rezultacie proceséw integracji europejskiej zmiana stosunku potomkow
przesiedlencéw z Kresow wschodnich RP do niemieckiego dziedzictwa
kulturowego ziem zachodnich 1 pétnocnych RP. Utrwalone juz poczucie
bycia u siebie uwalnia sie od wezeéniejszego kompleksu zajecia (z obawa,
ze tylko przejSciowo) cudzego miejsca, a duma z bycia wroclawianinem

zaczyna oznaczal pielegnowanie niemieckiego dziedzictwa kulturowego
41 Instytucjonalny i ideologiczny korelat tych etapéw to: synkretyczna I Miedzynarodéwka;
marksistowska, lecz ewoluujaca w kierunku reformizmu II Miedzynarodéwka; komuni-
styczna III Miedzynarodéwka; dalej — zanik w kregu europejskim klasycznych partii
komunistycznych, zastepowanych przez wielobarwne, a juz nie masowe, parlamentarne
formacje lewicowe.
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$wiezo zasiedlonego Heimatu, ze $wiadomoscig, ze ,powrét” na Dolny
Slask to nie tyle powrét tej ziemi do Polski, ile pomost — w epoce nie-
mieckiej wla$nie — miedzy stowianskq przeszloScig 1 tozsamoscig regionu
a Jego polskoscig w sensie panstwowo-terytorialnym, ktéra realnie znaczy
co$§ innego niz ,polskos¢” lokalnej historii.

Synchroniczno-strukturalny aspekt integracji / dezintegracji

Ujecie polityki w kategoriach integracji, dezintegracji 1 reintegracji
odnost sie jednak nie tylko do proceséow (ciagéow przeksztalcen) zachodza-
cych w wielkich wspélnotach lub w poszczegdlnych klasach, warstwach,
grupach zawodowych, w partiach politycznych, a wiec do dynamiki
spolecznej. Mozliwy jest tez pryzmat ,statyczny”, tzn. rozpatrywa-
nie zjawiska w aspekcie synchroniczno-strukturalnym. Wtedy analizu-
jemy stan zintegrowania / zdezintegrowania / zreintegrowania danego
uktadu spotecznego lub podmiotu w okre§lonym miejscu 1 czasie — jako
rezultat procesu integracji / dezintegracji / reintegracji.

Ale mozemy to rozpatrywaé dwojako. Albo jako rezultat takiego pro-
cesu juz ustalony, dokonany, niejako przesadzony 1 utrwalony (z zato-
zeniem, ze to stan rzeczy sam w sobie, ktéry raczej nie zmieni si¢
w uchwytne] perspektywie), albo jako stan przejSciowy, ktérego zmiana
jest prawdopodobna lub nawet nieunikniona, jednak zalezna od okre-
§lonych czynnikéw, takze tych nieprzewidywalnych lub niewymiernych.
Czyz nie tak podchodzimy do wspétczesnych nam roztaméw we wspdl-
notach wyznaniowych, rozdZzwiekéw w wielkich wspélnotach ideowo-pro-
gramowych (przyktad: narastajacy w kregu lewicy europejskiej, lecz jakby
zastygly konflikt 1 poczucie obco$ci w stosunkach miedzy orientacjg
socjaldemokratyczng a socjalistyczna), do utrwalonej rozbieznosci mie-
dzy granicami panstw a tradycjg wspdélnoty 1 granicami zasiegu narodow
oraz kregéw etnicznych*?, do rozlaméw partyjnych, ktére wydajg sie
w danej chwili ostateczne 1 nieodwracalne — jak rozwéd w odréznieniu
od separacji malzenskiej?

W tym synchronicznym ujeciu rozpatrujemy réwnoczesno$¢ (a przy
tym réwnoleglo§¢ lub wzajemne sprzezenie) cech zintegrowania oraz
zdezintegrowania (pod tym samym lub pod innym wzgledem), dwoista

42 Zob. inwentaryzacje takich niespdjnosci i napie¢ miedzy terytorialnym ksztattem panstw
a zasleglem wspoélnoty etnicznej: T. Wituch, Terytoria sporne w Europie po roku 1815,
Puttusk 2001. Por tez: B. Géralczyk, Wegierski syndrom Trianon, Warszawa 2020.
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nature pewnych rozwigzan instytucjonalnych lub socjotechnik (przykta-
dem tego sa problematyczne praktyki naturalizacji, asymilacji, adapta-
cji mniejszoscl etnicznych lub populacji przesiedlehczych albo masy
uchodzcéw)*3. Zauwazmy, czym jest zawsze walka polityczna, rzadzenie,
opér spoteczny — bez wzgledu na to, kto komu sie przeciwstawia. Jest
to préba skupienia ,swoich” wokét siebie, przeciggniecia na swojg strone
niezdecydowanych lub niezdolnych do tego, by wybrac 1 si¢ okresli¢,
dzieki izolowaniu przeciwnika lub wykluczeniu go ze wspdlnoty** itd.
A wyrazistym uciele$nieniem dialektyki integrowania 1 dezintegrowania
jest mechanizm polaryzacji politycznej*®.

Jest to zarazem ujecie strukturalne lub strukturalno-funkcjonalne,
gdyz ustalamy np., jak pogodzi¢ w modelu federacji wymabg spoistoSci
1 sprawnosci panstwa z decentralizacja; jak wieloetniczny 1 wielokulturowy
charakter panstwa wykorzystaé w celu uksztaltowania pluralistycznego
modelu spoleczenstwa 1 panstwa lub przeciwnie, w celu zagwarantowa-
nia dominacji etnicznej wiekszosci; jak kolizje miedzy przywigzaniem
partii sprzymierzonych do wlasnej tozsamosci 1 autonomii, ich obawa
przed zwasalizowaniem lub utratg racji bytu a pragmatyczna potrzeba
zjednoczenia sit rozwigza¢ w okre$lonej formule sojuszu, koalicji 1td.
itp. I tak np. blok wyborczy 1 koalicja parlamentarno-rzgdowa mogg by¢
reintegracyjng kompensacja dezintegracji ujawnionej w samookresleniu
1 wzajemnych polemikach programowych uczestnikéw.

Podsumowanie

Problem ,ciaglo$ci w zmienno$ci” nurtéw ideologicznych, sit poli-
tycznych czy form ustrojowych moze by¢ rozpatrywany z wielu punktéw
widzenia: w kategoriach klasycznej dialektyki (w duchu prawa jednosci
1 walki przeciwienstw oraz prawa negacji negacjl); w optyce systemowe]
(nawet 1 cybernetycznej) analizy wspélnot politycznych; przez pryzmat
momentéw kontynuacji 1 rewizji w mysli politycznej; w optyce socjotech-

43 Por. odniesienie do takich kwestii w pracy zbiorowej: K. Iglicka (red.), Integracja czy
dyskryminacja? Polskie wyzwania i dylematy u progu wielokulturowosci, Warszawa 2003.

4 Por. ,éwiczenie warsztatowe”: M. Karwat, W. Milanowski, Niektdre aspekty integracji i dez-
integracji spoleczeristwa w procesie rewolucyjnym (Préba ujecia teoriomnogosciowego), «Studia
Nauk Politycznych» 1977, nr 4.

4 Zob. J. Zidtkowski, Polaryzacja jako mechanizm socjotechniczny, [w:] B. Kaczmarek,
M. Tobiasz (red.), Autorytarne i manipulacyjne formy wplywu politycznego i wladzy, War-
szawa 2020.

SP Vol. 66 / STUDIA | ANALIZY 33



MIROSEAW KARWAT

niki (ma to duzy zwigzek z problematyka polaryzacji tudziez pluraliza-
cji w polityce). Taki tez klucz — modelowy schemat proceséw integracji
/ dezintegracji / reintegracji — przyda si¢ w analizie wspoélczesnej fali
populizmu czy konserwatywnych retrospekcji w mentalnosci zbiorowej
1 w dyskursie ideologicznym.
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